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SITUATIA DOBROGEI INTRE ANII 1916-1918
TN IZVOARE ISTORICE GERMANE DE EPOCA”

Valentin CIORBEA™

Rezumat: Articolul analizeaza cateva documente create de Administratia Germana
de Etapa din Dobrogea, care a Inceput sa se organizeze incepand cu octombrie 1916
pe o suprafata de 7.700km?, ce includea judetul Constanta si o fasie din sudul
judetului Tulcea. In lipsa surselor istorice distruse de razboi si ocupanti, izvoarele
istorice raimase de la Administratia Germanad sunt esentiale pentru cunoasterea
situatiei dintr-o importantd zona a regiunii dintre Dundre si Marea Neagrd. De
maxim interes pentru informatiile pe care le contine este Memoriu al Administrayiei
Germane de Etapd din Dobrogea Tntocmit la mijlocul lui aprilie 1917. Cunoasterea
realitdtilor demografice este posibild din datele cuprinse in doud statistici: Statistica
locuitorilor din zona Administragiei etapelor germane din Dobrogea dupa situatia
din 15 mai 1917 si Statistica locuitorilor din zona Administratiei etapelor germane
din Dobrogea dupi situatia din 15 februarie 1918. Alt document, Referat asupra
convorbirilor ce au avut loc intre comandantii de etapa insdrcinafi cu exploatarea,
ofigerii cu aprovizionarea si comandantii de regimente si batalioane, face referire
la 16 teme. ,,Curierul Dobrogei” este periodicul Administratiei germane aparut in
limba germand, ulterior cu supliment in limba bulgara si turca. Administratia
germana a tiparit si Imagini din Dobrogea, un valoros volum colectiv la care si-au
adus contributia personalitati ale stiintei germane.

Cuvinte-cheie: Dobrogea, Primul Razboi Mondial, Administratia germand,
demografie, exploatarea bogatiilor

Planul de campanie pregatit de Marele Stat Major in baza caruia Romania
a intrat in razboi, in vara anului 1916, pentru indeplinirea obiectivului major
national, mai Intadi impotriva Austro-Ungariei §i ulterior a coalitiei Puterilor
Centrale, a prevazut, pe segmentul frontului din sudul Dobrogei, ,,defensiva
strategicd” impotriva reactiei militare a Bulgariei, concomitent cu acoperirea
debarcarii si fixarii trupelor ruse si sarbe la sud de linia Cernavoda-Constanta.
Ulterior din Dobrogea se preconiza ,,ofensiva limitata” pana la linia Rusciuk —

Sumla — Varna cu scopul de a fixa trupele Bulgariei, Germaniei, Turciei si

* Studiul constituie varianta revizuti si reintregitd a articolului Realitdti dobrogene dintre anii
1916-1918 in izvoare istorice germane, in Germanii dobrogeni — istorie si civilizatie (coord.
Valentin Ciorbea, Corina-Mihaela Apostoleanu, Olga Kaiter), Editia a II-a revazuta si adaugita,
Constanta, 2014, pp. 101-108.

** Membru asociat al Academiei Oamenilor de Stiinta.
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prin care se ameninta operatia strategica din Transilvania.

Dupa intrarea in razboi a Armatei romane, in seara zilei de 14/27 august
1916, luptele pe frontul dobrogean, ca de altfel si cele peste Carpati, in
Transilvania, au fost afectate de catastrofa de la Turtucaia (24 august — 6
septembrie 1916), unde Romania a suportat o grea si umilitoare infrangere.

Asa cum a evoluat linia frontului intre Dundre i Marea Neagra nu a fost
decat o suitd de Incercari succesive de a opri ofensiva inamica. Cu toate ca, pe
alocuri, ulterior, unitatile romanesti si ruso-sarbe au opus o darza rezistentd, pana
la 22 decembrie 1916 cea mai mare parte a Dobrogei a fost ocupata de trupe
bulgare, germane si turcesti, mai putin Delta Dunarii, asupra careia Romania si-a
pastrat autoritatea.’

Tnaintarea trupelor Puterilor Centrale a provocat dobrogenilor, cu
precadere romanilor, reprezentantilor Statului, o stare care a evoluat de la
ingrijorare la panica. La Constanta evenimentele derulate dupa intrarea tarii in
razboi si pana la dramatica zi de 9 octombrie 1916, cand orasul a fost evacuat de
autoritati, militari si alte convoaie de populatie ne sunt cunoscute prin punerea in
valoare de izvoare istorice inedite.’

Populatia Constantei a inceput sia paraseasca localitatea in pripa la
inceputul lunii septembrie 1916. Evenimentele s-au precipitat sub impactul
bombardamentelor efectuate de aviatia germana si a deciziilor autoritatilor
militare ruse. Hotararea amiralului Patton, comandantul Escadrei ruse aflate in
portul Constanta de a reimbarca, pe timp de noapte, materialele de pe cheu si a
pleca la Sevastopol a afectat puternic moralul constintenilor.” Constient ca
produsele petroliere stocate la statia de petrol nu mai puteau fi evacuate, prefectul
judetului, O. Mumuianu a obtinut de la general A.M. Zaioncikovski, comandantul
Corpului 47 rus, in dimineata zilei de 9 octombrie, aprobarea ca depozitele sa fie

! Constantin Kiritescu, Istoria rdzboiului pentru intregirea Romdniei, 1916-1918, Editia a ll-a.
Refacuta in intregime si mult adaugita, vol. I. Editura Casei Scoalelor, Bucuresti, 1925, pp. 444-
445; 473-478. Colonel dr. V. Alexandrescu, s.a., Istoria militara a poporului romdn de la
cucerirea independentei de stat pand la infaptuirea Horii Unirii de la 1918 in anii infaptuirii
Primului Razboi Mondial, Bucuresti; 1988, pp. 431-437; Campaniile din Dobrogea. Rapoarte de
razboi din Marele Cartier General, in Bilder aus der Dobrudscha 1916-1918 / Imagini din
Dobrogea 1916-1918. Traducere Gustav Rilkert, Editura Ex Ponto, Constanta, 2011, pp. 316-334.
2 Valentin Ciorbea, Evolufia Dobrogei intre anii 1918-1944. Contributii la cunoasterea
problemelor geopolitice, economice, demografice, sociale si ale vietii politice si militare. Editia a
Il-a revazuta si reintregitd. Cuvant inainte de acad. Florin Constantiniu, Editura Ex Ponto,
Constanta, 2008, p. 34.

% Vezi Idem, Constituirea sistemului romano-rus pentru apirarea portului Constanta august 1916,
in Traditie, Istorie, Armata. (Coord. Olimpiu Daniel Glodarenco), vol. I. Editura Siteh, Craiova,
Editura Muzeului National ,,Regele Ferdinand”, 2015, pp. 445-449; ldem, Evolutia Dobrogei, pp.
30-43.

* Arhivele Militare Romane, fond Divizia de Mare, dosar 18, f. 34.
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incendiate, dar ordinul nu a fost executat de amiralul Patton ,,sub pretext ca va
scapa Constanta”.® De altfel si aprobarea pentru evacuare, pe data de 8 octombrie
era tardiva, trupele Puterilor Centrale erau gata sa patrunda prin sud in oras.
Bunurile statului, ale armatei si institutiilor nu au putut fi evacuate. S-a plecat in
refugiu in grabd ,,cu un mic geamantan, altii nici cu atat”, prima grija a fost
asigurarea transportului ranifilor, a actelor si arhivelor Consiliului, dupa cum
reiese dintr-un raport adresat de prefect la 11 octombrie 1916 Guvernului si
Marelui Cartier General.°

Aflam ce s-a Intdmplat cu arhiva orasului dintr-un document intocmit n
anul 1919, intitulat ,,Memoriu asupra pagubelor facute de inamic in orasul
Constanta” pe care Primaria 1-a inaintat Ministerului de Interne. Ni se confirma,
intre altele, ca arhiva in ,,cea mai mare parte a fost salvatd” si dusa la Braila.
Ulterior, din ordinul conducerii Etapei Germane este readusa la Constanta, fiind
depozitata in beciurile si podurile cladirii ocupate de Comenduirea de Etapa. La
solicitarea comerciantilor din Constanta care nu aveau hartie pentru ambalaj,
dosarele Primiriei au fost vandute acestora. Totul s-a pierdut.’

Din timpul ocupatiei germane, care a durat intre 9 octombrie 1916 si
noiembrie 1918, s-au pastrat putine documente in Fondul Primariei municipiului
Constanta detinut de Serviciul Judetean Constanta al Arhivelor Nationale. Sunt
numai cateva dosare ale administratiei germane care ne oferda informatii
referitoare la diverse aspecte (aprovizionare cu lemne, salarii, invatamant s.a.),
privind evolutia orasului.8 Pentru alte localitati astfel de surse nu s-au pastrat.
Totusi cunoasterea istorica beneficiaza de cateva izvoare documentare create de
autoritatile militare germane care au administrat o importanta zonda a Dobrogei.
Primele prezentari a catorva documente s-a facut in revista ,,Arhiva Dobrogei”,
incd din 1919, dupa cum se va vedea.

Cauzele care au determinat Germania sd-si constituie propria administratie
de Etapa intre Dundre si Marea Neagrd le aflam din cel mai important izvor istoric
german: Memoriu al Administratiei Germane de Etapa din Dobrogea
intocmit la mijlocul lui aprilie 1917.°

Dupad ocuparea Dobrogei, guvernul Bulgariei a creat §i instalat cu
rapiditate propriile structuri ,,cu prefecti, subprefecti, primari si comisii de trei

5 »Dobrogea Juna” (Constanta), an XIV, nr. 3, 25 decembrie 1919.

® Ibidem.

! Apud Stoica Lascu, in ,,Roméania de la Mare”, anul I, nr. 1/1992, p. 29.

® Serviciul Judetean Constanta al Arhivelor Nationale, fond Primaria Municipiului Constanta,
dosare 1-10/1917; 1-13/1918; Constantin Cheramidoglu, Regimul ocupatiei militare la Constanta
(oct. 1916 — dec. 1918), in ,,Analele Dobrogei”, seria noud, an IV, nr. 1, Constanta, 1998,
pp. 95-102.

% Denkschrift der Deutschen Etappen Verwaltung in der Dobrudscha. Abeschlossen Mitte April
1917 / Memoriu al Administratiei germane de Etapa din Dobrogea (Editori: Valentin Ciorbea,
Constantin Cheramidoglu, Walter Rastatter), Editura Ex Ponto, Constanta, 2012. (Passim)
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membri”™ pentru administrare si spolierea de bunuri ale regiunii. La Constanta a

fost numit prefectul Dobrogei, subordonat guvernului de la Sofia. Teritoriul a fost
impartit in sase subprefecturi cu sediile la Constanta, Medgidia, Cernavoda,
Rasova si Silistra. In realitate organizarea respectiva era o structurd centrati pe
puncte militare de legatura.

Pentru a transmite un semnal puternic in societatea bulgard, primul
ministru Rodoslavov a venit in Dobrogea si a participat la instalarea primarilor
bulgari la Constanta, Caraharmanll, Harsova, Cernavodi, Rasova si Silistra. In
primele trei localitati s-au deschis posturi de politie, s-au organizat tribunale care
aplicau legislatia statului vecin. Magistratii romani, neagreati, au fost arestati dupa
,procedura de rizboi” sub acuzarea ci lezeazi interesele statului bulgar.’” Limba
bulgara a fost impusa ca mijloc oficial de comunicare.

Memoriul precizeaza fara echivoc cd obiectivele autoritatilor bulgare,
civile si militare, In primele saptamani ,,priveau doar spolierea populatiei
teritoriului pentru armati, urmirirea dezertorilor si adunarea de vite”."
Documentul accentueaza ca activitatea administratiei bulgare a fost ,,indreptata sa
aserveasca ultimele forte economice, incd existente, intereselor bulgare si
intereselor private ale functionarilor”.*

Prin politica aplicata in Dobrogea, Bulgaria si-a pus partenerii — Germania,
Austro-Ungaria si Turcia — In dezavantaj credndu-le dificultati. Foarte repede
»aliatii nu mai erau de aceeasi parte” intrucat problemele de aprovizionare si
masurile Sofiei de a controla singurd Dobrogea a transformat-o in principala cauza
a frictiunilor din alianta Puterilor Centrale”.”> Germania se confrunta cu o lipsa
acutd de uleiuri pentru motoare si materii prime strategice, petrol, cereale s.a., care
constituiau, dupa expresia locotenent-colonelului Van Bergh, seful de Stat Major
al Administratiei germane dintre Dundre si Marea Neagra ,,nervul razboiului”, iar
Dobrogea detinea astfel de produse.’® Pe de alti parte Bulgaria dorea si
exploateze provincia exclusiv in folos propriu, atitudine ce a dus la neintelegeri si
chiar ciocniri militare in Dobrogea, ceea ce a impus adoptarea de catre conducerea
Armatei germane a unor dispozitii ce cuprind masurile de reactie la actiunile
trupelor bulgare. Cea mai importanta decizie a guvernului de la Berlin a constitui-
0 instalarea propriei administratii militare, asa cum facuse si in celelalte regiuni
ocupate.

0°¢c.B., op.cit., p. 127.

! Caraharman — astizi comuna Corbu.

12 Denkschrift, p. 27.

3 Ibidem.

* Ibidem, p. 25.

> Vvon Bjorn Opfer-Klinger, Eine kleine Region spaltet den Verbund — Die Dobrudscha als
Konflictregion im Ersten Weltkrieg, in ,,Halbjahresschrift fiir sidosteuropdische Geschite, Literatur
und Politic”’; Heft No.lu.2/Herbst 2014, p. 47 si urm.

6 c.B., op.cit., p. 119.
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Ordinul de constituire a ceea ce s-a numit la Tnceput Administratia
Germana a Teritoriului din Dobrogea Romaneasca a fost emis la 24 octombrie
1916. Ulterior structura militard a fost redenumitd Administratia Germana de
Etapa din Dobrogea. La comanda sa a fost numit generalul-locotenet Kurt (Curt)
von Unger in calitate de inspector, subordonat feldmaresalului Mackensen,
comandantul trupelor germane din teritoriul ocupat al Romaniei. Principala
misiune a administratiei militare ,,a fost colectarea si distribuirea proviziilor
precum si punerea in functiune a unei noi productii orientatd spre economia de
razboi”."’

Teritoriul dobrogean pe care s-a instalat Administratia Germana de
Etapa s-a intins pe 7.700 km?. A cuprins Judetul Constanta si o fasie din sudul
judetului Tulcea pand la linia imaginara delimitata la est de Capul Dolosman, in
prelungire Jurilovca — Slava Rusa si Ostrov la vest. La nord, pana la Dundre,
controlul I-a detinut Armata a 3-a bulgara.

Administratia de Etapa a functionat prin structuri militare, economice si
de administratie. Bunaoara, Statul major a fost incadrat cu cinci ofiteri avandu-I
ca sef, cum s-a precizat mai sus, pe locotenent-colonelul Van den Bergh. Statul
major economic a coordonat activitatea Comisiei economice comandata de
capitanul de cavalerie Kreth, in calitate de presedinte, avand in subordine cinci
ofiteri din care trei rdspundeau de Sectia agricold, Sectia tehnicd si Sectia
materiilor industriale. Ceilalti doi aveau, unul responsabilitati de birou iar celalalt
de comanda.

Din Statul major economic a facut parte si Serviciul materiilor prime de
razboi, la comanda caruia s-a aflat un capitan.

A treia structurd, Serviciul administratiei, a fost incadrat cu ofiteri si
civili care raspundeau de intendentd, administratia civild, Consiliul de razboi si
probleme de justitie. Serviciul sanitar, Serviciul veterinar, Directia constructii
si un preot militar se subordonau aceluiasi serviciu.

Din considerente economice si militare zona a fost organizata pe sase
comandaturi de etape:

A. Constanta (262) incadrata cu patru ofiteri; B. Medgidia (294) cu trei
ofiteri; C. Caraomer (274) cu trei ofiteri; D. Cuzgun18 (295) cu doi ofiteri; E.
Harsova (293) cu tret ofiteri; F. Cogealac, incadratd cu doi ofiteri cu
responsabilitati economice §i pazd de coastd intre Capul Midia si Capul
Dolosman, subordonati comandaturii Harsova. Fiecare comandatura de etapd a
fost impartitd pe subregiuni, iar localitatile pe sectoare.™

' Ginter Klein, Ocupatia germand in Romdnia din anii 1916-1918 in lumina memorialisticii
germane despre Primul Razboi Mondial, in ,,Buletinul Arhivelor Militare. Document”, an XI, nr.
4(42), 2008, p. 5.

% lon Corvin.

9 Denkschrift, p. 1.
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A patra structurd a Administratiei o formau trupele germane dislocate in
Dobrogea: Regimentul 1 de rezerva al Vanatorilor, Batalionul ,,de Landsturm”
XI11I/19 si Batalionul ,,Landsturm” XVII/557.%

Cele mai multe trupe au fost instalate la Constanta pentru evaluarea
capacitatilor productive si a produselor aflate in depozite care trebuiau preluate si
transportate partenerilor Puterilor Centrale.

Pentru organizarea transporturilor de materii prime si intretinerea tehnica a
conductelor de petrol prin care se aducea titeiul la Statia de petrol a portului
Constanta s-a creat Serviciul pentru combustibili. O alta structura a preluat
intretinerea instalatiilor electrice din port si orasul Constanta pentru asigurarea
iluminatului, supravegherea tehnica a silozurilor, a instalatiilor uzinelor de apa de
la Murfatlar (Basarabi) si Cernavoda, incadratd cu patru ofiteri si ,,numeroase
echipe calificate tehnic sau ca lacatusi”.?!

Sectiunea pentru agricultura s-a preocupat de organizarea lucrarilor
agricole executate cu militari germani precum si de ,,gospodarirea unor mosii mai
mari”.?

Pentru achizitionarea produselor din zona controlatd de Armata a 3-a
bulgard si de la achizitorii civili care preluau diverse articole de la populatie s-a
organizat Centrul de materii prime incadrat de patru ofiteri.

Memoriul ne informeaza ca pana la 27 martie 1917 cand s-a Incheiat
incadrarea cu efective militare a tuturor structurilor, Administratia de Etapa ,,a
fost pentru Inceput lipsita de putere”23 intrucat functionarii bulgari au refuzat
colaborarea cu militarii germani, in lipsa unor reglementari stabilite la nivelul
guvernelor Germaniei si Bulgariei. De la sfarsitul lunii noiembrie 1916
conducerea Administratiei germane a trecut la Tnlocuirea functionarilor bulgari,
operatiune desfasuratd ,,cu multe greutdti, dupa lungi tratative §i cu mari
nemulfumiri care au facut sa se degradeze relatiile dintre tovarasi”, conform
aprecierii istoricului Constantin Kiritescu.?*

Realitatea este confirmata si de generalul Erich Ludendorff care avea sa
sublinieze 1n memoriile sale, publicate si in Romania, in 1919, ca ,,bulgarii facura
multe greutdti autoritatilor germane din Dobrogea iar functionarea administratiei
germane avu de suferit de pe urma acestor hartuieli”.?®

Consiliul local impus la Constanta de ocupantii bulgari, nereprezentativ, a
fost schimbat cu cetdteni ,,din cei mai respectabili ai tuturor nationalitdtilor din

2 C.B., De sub ocupatia germand in Dobrogea, in ,,Arhiva Dobrogei”, vol. I, nr. 2, aprilie-iunie
1919, p. 117-118.

2! Ibidem, p. 5.

2 |bidem.

% lbidem, p. 27.

24 Const. Kiritescu, op.cit, p. 165.

® Memoriile generalului Ludendorff despre razboiul mondial si prabusirea Germaniei. Editura
»Raspandirea culturii”, Bucuresti, 1919, p. 437-438.
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orag”.”> Imediat partea bulgara a reactionat arestind membrii neagreati, aducand

ca justificari prevederile juridice de razboi”.?’

Péand la 5 ianuarie 1917, cand conducerile celor doud armate, germana si
bulgara, au semnat Conventia de la Pless s-a mentinut o situatie ,,inadmisibila si
daunatoare prestigiului Administratiei de Etapd” care nu reusea sia controleze
teritoriul si sd-si Indeplineascd, in conditii propice, ordinele pentru care fusese
infiintata.?®

Documentul relateazd ca cei doi functionari principali din Constanta,
prefectul si seful politiei, trebuiau sd se subordoneze generalului Von Unger.
Prefectului i s-au limitat atributiile la rolul de ,,organ ajutativ consultativ” al
sefului german al Administratiei civile pentru activitatea comunelor si
reprezentarea populatiei bulgare.29 Péana la 15 februarie 1917 functionarii bulgari
au fost demisi, intreaga administratie reorganizatd, comandamentele de Etapa si
economice au luat locul prefectului, subprefectilor si primarilor. Unele comune
datoritd numarului mic al populatiei au fost tratate ca sate iar Cernavoda si
Harsova ca si comune rurale”.®® La Constanta s-a numit un primar austriac, in
persoana lui Sidorovicz, ce locuia in oras de 18 ani, numai pand la sosirea
ofiterului administrativ care a preluat conducerea treburilor primariei.

Populatia a fost avertizatd, prin afisaj, cd intreaga administratie ,este
condusa numai de catre comandamentele de Etapa si economice”>L. Ulterior, la
insistentele guvernului bulgar, Germania a acceptat ca la comandamentele de
Etapa sa fie incadrat un ofiter bulgar cu statutul de reprezentant, iar in localitatile
cu populatie romana si bulgara sa fie instalati primari bulgari, primari musulmani
in localitatile cu populatie turcd si tatard, iar in comunitdtile germane primari
germani. In problemele etnice din Dobrogea ultimul cuvant si-l rezervase
guvernul Reichului.®?

Razboiul afectase ,,nespus de mult regiunea” se precizeaza in Memoriu.
Majoritatea satelor din zonele de lupte ,,au fost arse si complet distruse”.
,,Locuitorii refugiati 1s1 duceau viata printre ruine fiind spoliati de toate mijloacele
necesare reludrii activitdtii lor economice”. Imaginea ,,teritoriului lipsit de oameni
si animale facea, prin pustietatea sa, o impresie dezolanta, numai putine sate fac
exceptie”.33

Pana in aprilie 1917 cénd s-a redactat Memoriul nu se cunostea numarul
populatiei existente in Etapa, neputandu-se efectua un recensdmant general. La

%6 Denkschrift, p. 27.

27 |bidem.

%8 |bidem.

2 |bidem, p. 29-30.

* Ibidem, p. 35.

! Ibidem, p. 31.

%2 \Von Bjérn Opfer-Klinger, op.cit., p. 54.
% Ibidem, p. 17.
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mijlocul lunii februarie 1917 s-a aproximat numarul locuitorilor la circa 80.000,
din care romani 26.300 (32,1%); turci si tatari 25.100 (30,6%); bulgari 20.800
(25,7%); germani 5.300 (6,5%); greci si armeni 4.500 (5,1%). Populatia
Constantei se diminuase cu 7.100 de locuitori, inainte de razboi fiind de 34.000,
conform cifrei incluse in document. Turcii si tatarii numarau 3.100, bulgarii 800,
germanii 300, austro-ungarii 180, grecii 700, armenii 250, albanezii 110, romanii
1300.*

Prima sarcind a conducerii Etapei, avand in vedere consecintele razboiului
si lipsa de siguranta juridica, a fost sa redea increderea populatiei ca vor sprijini si
reluarea activitafii economice. Treptat au Inceput sa revina din refugiu grupuri de
dobrogeni, activitate reglementatd de o structura creata in acest sens - Centrul de
primire a refugiatilor de la Braila. In localititile Cernavoda si Ostrov au fost
stabilite puncte de preluare a celor ce reveneau in regiune. Dupa controlul
medical, deparazitare si vaccinare, grupuri compacte erau indrumate spre asezarile
lor. Pana in luna aprilie 1917 revenisera in dreapta Dunarii, pe la Braila, 15.296 de
dobrogeni cu 5.562 de vite. Pe la Fetesti si Piua Petrei sosisera coloane mari care
n-au fost controlate medical si nici numarate. Aceeasi situatie s-a petrecut in
Cernavoda si Hérsova.35

Cunoasterea modificarilor demografice a impus conducerii Administratiei
de Etapa efectuarea a doua recensaminte a caror date au fost publicate la 15 mai
1917 si 15 februarie 1918, sub forma unor brosuri. Din pacate nu s-au pastrat,
continutul fiind totusi cunoscut din analiza pe care a facut-o imediat dupa razboi
Constantin Bratescu, reputatul profesor constantean, primul cercetdtor interesat de
perioada Administratiei germane din Dobro gea.36

Prima, de fapt o statistica, intitulata Einwohnerverzeichnis in Bereich
der Deutschen Etappen — Verwaltung in der Dobrudscha, nach dem stande
vom 15 mai 1917 (Statistica locuitorilor din zona Administratiei etapelor
germane din Dobrogea, dupa situatia din 15 mai 1917) cuprinde ,,cifrele globale
ale nationalitatilor din cele sase subdiviziuni administrate de etapele germane37.
Conform recensamantului numarul era de 5.333, cu 33 mai mult fata de
aproximarea efectuatd in 1917. Bulgarii au crescut la 28.910, cu 8.110 locuitori in
plus. Sporul populatiei bulgare se explicd prin impunerea instalarii administratiei
proprii de guvernul de la Sofia. Turcii si tatarii au inregistrat de asemenea
cresterea cu 9.966 de suflete, totalul fiind de 35.066. Cifra romanilor era de
87.990. Numarul rusilor, armenilor si evreilor s.a. era 6065. In Constanta au fost

% Ibidem, f. 9.

% Ibidem, p. 19.

% C. Britescu, Doud statistici etnografice germane n Dobrogea, 15 mai 1917; 15 februarie 1918,
in ,,Arhiva Dobrogei”, Revista Societatii pentru Cercetarea si Studierea Dobrogei, vol. 2, nr. 1,
1919, pp. 60-71.

¥ Ibidem, p. 60.
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recenzati 26.708. Inainte de intrarea in rizboi, Constanta avea 33.918 locuitori.*®
Comparand datele se deduce o diferenta de 7.210 locuitori. Apreciem ca numarul
refugiatilor a fost mai mare. Cresterea se poate pune pe seama bulgarilor veniti n
zona. In Medgidia au fost inregistrati 31.464, la Caraorman (Negru-Vodi) 15.388,
la Cuzgun (Ion Corvin) 32.154, la Cogealac 27.916, la Harsova 35.682.
Administratia de Etapa Germand din Dobrogea preciza ca la 15 mai 1917
populatia totald in zona era de 169.322 locuitori.

Cea de a doua fascicola de opt pagini a fost denumita Einwohnerverzeichnis
in Bereich der Deutschen Etappen — Verwaltung in der Dobrudscha, nach
dem stande vom 15 februarie 1918 (Statistica locuitorilor din zona Administratiei
etapelor germane din Dobrogea, dupi situatia din 15 februarie 1918).%°
Recensamantul preciza mai intai numarul localitatilor existente in Etapa, in total
247, iar pe subetape dupa cum urmeaza: Constanta 32; Medgidia 48; Caraorman
39; Cuzgun 49; Cogealac 37; Harsova 42.

In al doilea rand se prezenta situatia procentuald a locuitorilor: romani cu
51,97%; turco-tatarii 20,71%; bulgarii 17%; rusii-lipoveni 3,65%; germanii
3,15%; armenii, grecii, evreii §.a. 3,52%.% Statistica Administratiei de Etapa
sustine, prin cifre care nu pot fi banuite de parteneriat pro romanesc, ca romanii,
cu toate conditiile dificile, au fost majoritari sub Administratia de Etapa din
Dobrogea.

Se impune sa subliniem ca in cadrul Etapei circulatia persoanelor a fost
controlata si strict reglementata. La 15 ianuarie 1917, printr-un ordin de zi
completat cu instructiuni de aplicare, cetatenii puteau circula, in subetape, pe baza
de buletin emis de conducerea structurii ce avea valabilitate pe raza acesteia.
Pentru deplasare in afara subetapei era nevoie de un ,,permis de trecere” semnat de
comandantul local.*! Intrarea in zona Etapei se efectua pe baza precizarilor unui
nou ordin de zi din 27 ianuarie 1917, facute numai cu aprobarea conducerii
Administratiei germane. Aplicarea, se precizeazd in Memoriu s-a izbit de cele
mai multe dificultati din partea comandamentelor si administratiilor locale bulgare
care au acordat conationalilor pasapoarte ,,fara sd fi luat aprobarea chiar i numai
intr-un singur caz”.*

Comunicarea cu populatia s-a facut prin intermediul conducerilor
administratiilor de subetape, prin afisaj, cum am mentionat, iar pentru trupele din
subordine printr-un periodic a caror prime trei numere au purtat denumirea de
Deutsche Etappen Verwaltung in der Dobrudscha (prima editie nu s-a pastrat,

% Tomi-Constanta. Monografie alcatuita de colonel Ionescu Dobrogianu, profesor. Cu planul
orasului si indicele de strazi, Constanta, 1931, p. 97.

% C. Britescu, op.cit., p. 61.

“® Ibidem.

*! Denkschrift, p. 39.

* Ibidem.
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probabil s-a tiparit pe 21 noiembrie 1916, iar urmatoarele doua numere in zilele de
22 si 23 noiembrie acelasi an). Incepand cu numirul patru ziarul si-a schimbat
numele Tn Dobrudscha Bote.** Din anul 1917 Curierul a publicat ,,si un supliment
bulgaresc si turcesc 1n aceiasi coala”.**

Pentru a-si putea indeplini sarcinile principale privind materiile prime de
razboi necesare Germaniei si aliatilor ei, Administratia Germana de Etapa din
Dobrogea a pus pe primul plan si chestiunea impozitelor si redresarea situatiei
economice. S-au eliminat impozitele introduse de functionarii bulgari si s-a
revenit la taxele percepute in perioada administratiei romanesti. Din cauza lipsei
documentelor privitoare la situatia economica precara, la Constanta sistemul de
impozitare a trebuit refacut integral. Din ceea ce incasasera bulgarii, din taxele pe
vanzarea painii i a pestelui s-au alocat sume pentru nevoile administratiei. Banii
nu au acoperit cheltuielile astfel ca Primaria a primit un credit de 30.000 lei din
Fondul de finantare a teritoriului pe care l-a avut la dispozitie conducerea Etapei.*

In vederea stabilirii cantititilor si tipurilor de produse existente s-a trecut
la evaluarea situatiei economice. S-a inceput cu subetapa Constanta. La 5
noiembrie 1916 Tn silozurile din port s-au gasit 10.340 tone grau, 60 tone secara,
3.050 tone faina, 3.750 tone porumb, 1090 tone ovaz, 13.500 tone orz, 500 tone
tarate si 2.600 tone fasole.*® Din imprejurimile orasului s-au strans 685 tone orz si
556 tone fasole. Calitatea stocurilor era precard, majoritatea fiind afectate de
mucegai, umiditate sporitd, motiv pentru care orzul, spre exemplu, incoltise. Din
ceea ce s-a putut folosi, 0 parte s-a alocat, pana la sfarsitul anului, trupelor
germane, Armatei a 3-a bulgare si locuitorilor Constantei.

Majoritatea cerealelor au fost repartizate Turciei in baza Conventiei de la
Sofia din 2 decembrie 1916, semnata de Tmputerniciti ai conducerilor armatelor
Puterilor Centrale. Cerealele rechizitionate ori achizitionate s-au dat Armatei a 3-a
pentru consum, iar tdranii au pastrat samantd si hrana pentru animalele de
tractiune. Satele care nu-si puteau asigura hrana au primit de asemenea cereale.*’

Conducerea Administratiei de Etapa a hotardt sa controleze strict
stocurile de alimente, de cereale si animale, pentru asigurarea hranirii trupelor
proprii dar si a populatiei. Informatiile care veneau din teritoriu erau alarmante.
Comandamentele de etapa raportau un deficit mare la cereale, si nu pot ,,acoperi
necesarul de hrana al populatiei si pentru insamantari”.*® Pentru a-i determina pe

*¥ Dumitru Constantin Zamfir, Octavian Georgescu, Presa dobrogeand (1879-18980). Bibliografie
comentatd si adnotata, Constanta, 1985, p. 113.

* Emanoil Bucuta, Cincizeci de ani de presd dobrogeand in 1878-1928. Dobrogea cincizeci de
ani de viatd romdneasca, Bucuresti, 1928, p. 739.

*® Denkschrift, p. 37.

*® Ibidem.

" Ibidem, p. 121.

*8 |bidem, p. 45.
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tarani sa-si scoatd cerealele stocate ,la vedere” s-a decis ca preluarea sa se
efectueze cu plata in numerar”.*

Aceiasi decizie s-a aplicat si in cazul animalelor rechizitionate pentru
taiere”.”® Comandamentele au inventariat septelul. In teritoriu au gasit 29.000 cai,
20.000 bovine, 78.000 oi, 1.100 capre si 5.500 porci.”* Capacitatea proprietarilor
de hranire a animalelor, cum se subliniaza, era cam ,,proastd” din cauza iernii
grele, cu zapada mare. Nu s-a putut asigura decat circa 100 kg de carne, cu totul
insuficienta trupelor germane. Se aprecia, pe buna dreptate, ca ,,nu mai poate fi
vorba despre consumul de carne al populatiei”.>?

Daca la inceput se asigurau si locuitorilor de la sate diverse alimente,
sarcina procurarii produselor de prima necesitate s-a transferat primarilor. Acolo
unde localitdtile nu puteau rezolva problema s-a aprobat compensare intre
comune. De pe piata Constantei au disparut produse precum cafeaua, ceaiul,
zaharul, uleiul, otetul s.a. ,,dar — mentioneazd Memoriul — aceasta situatie exista
in tard si populatia trebuie s se resemneze”.>®

Activitatea morilor, mai putin cele controlate de bulgari, a fost pusd sub
paza militarizata. Din ceea ce se macina s-a repartizat celor ce lucrau 500 gr. de
faina i 250 gr. malai pentru un copil. Locuitorii care nu participau la munci in
folosul ocupantilor primeau numai malai.

Necesarul de alimente a fost in crestere pe masurd ce grupuri de refugiati
reveneau acasi. In punctele de trecere, la Ostrov, Harsova si Cernavodi s-au
amenajat centre de repartizare a alimentelor.

Atentia ocupantilor germani si bulgari s-a Indreptat si spre inventarierea
produselor petroliere existente in portul Constanta, Medeea si Palas,
rechizifionarea si impartirea intre ocupanti.

S-au efectuat doud evaluari. Prima terminata Tnainte de 4 noiembrie 1916,
data la care nave rusesti au bombardat depozitele de produse petroliere, a
evidentiat ca totalul stocurilor pe categorii de produse era urmditoarea: benzina
133.000 tone; petrol 55.000 tone; pacurd 27.800 tone; motorina 21.390 tone; ulei
de motor 1.150 tone. Au mai fost gasite 150 de butoaie, fiecare cu 175 kg ulei
pentru motoare.

Atacul navelor rusesti a distrus sapte rezervoare de depozitare iar alte cinci
au fost avariate, pierzandu-se 16.300 tone de petrol, benzina si motorina. Al doilea
inventar a evidentiat ca datele primului proces-verbal nu au fost in consens cu
realitatea. S-au facut noi masurdtori si s-a analizat compozitia produselor

** Ibidem.

% Ibidem.

*! Denkschrift, p. 45.
>2 |bidem, p. 49.

>3 Ihidem.

> Ibidem, p. 49-50.
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depozitate. Cantitatile gasite si prezentate in Memoriu aratd ca la Constanta
existau 118.214 tone de benzina usoara si grea; 63 tone petrol; 10.198 tone
motorind; 32.763 tone pacurd; 149 ulei de motor si 16 tone naftalind. La Medeea
au fost inventariate 100.000 de centre de tabla si butoaie de lemn.

Conventia de la Sofia, la punctele 3-4, preciza ca expedierile trebuiau
usoard pentru avioane §i motorina necesard submarinelor. Celelalte produse
reveneau Bulgariei, Turciei si Austro-Ungariei. Cerintele fiind stringente, s-a
intocmit un nou protocol de expediere, primele produse fiind cele din stocurile
periclitate, care apartineau ,,unor state inamice” si in al treilea rand, produsele
societatilor la care participa si capitanul german.”® Tn realitate transporturile au
depins de numarul vagoanelor cisterna si capacitatea cdilor ferate. Solicitérile
fiind imperioase, s-a utilizat si transportul pe apa. Din Constanta, cu nave si
cordbii la Istanbul pentru Turcia, iar Germania a incdrcat slepuri-cisterna la
Rusciuk si Cernavodi. Incepand cu 19 ianuarie 1917, cand a fost pusi in
functiune la Cernavoda instalatia de transfer a produselor din vagoane in slepuri,
prima nava a fost incircata. Intre noiembrie 1916 si martie 1917 s-au expediat, pe
calea ferata, 24.888 tone iar cu carutele 647 tone. Se astepta ca dupa imbunatatirea
vremii i utilizdrii trenurilor numai pentru transportul produselor petroliere, in
aprilie sa se expedieze 20.000 tone.”’ Pana la 31 martie Germania a preluat 14.170
tone, Bulgaria 8.587 tone, iar Turcia 2241 tone.

O noua problema a aparut in relatiile germano-bulgare referitoare la
rafindria de la Cernavoda pe care bulgarii pusesera mana si rechizitionasera 24
tone benzina, petrol si ulei de motor. Rafinaria a fost preluatda de Administratia
de Etapa la 26 februarie 1917 ,,dupa dispute mai lungi cu bulgarii”.58 Inventarul
efectuat a evidentiat existenta, in tancuri §i butoaie, a cantitatii de 48 tone ulei de
motor, 78 tone motorind, 375 tone benzina, 170 tone titei brut si 174 tone petrol.
Cantitati mici din ulei de motor s-au expediat la Constanta pentru necesitati si
ridicarea calitatii. Lipsa de personal a facut ca celelalte cantitati sd ramana stocate.

Cresterea intensitatii operatiunilor legate de produsele petroliere a facut ca
Serviciul contabilitate 1 comandamentele de subetapa sa-si sporeasca personalul
de la 34, in decembrie 1916, la 371 din care: 136 militari germani, soldati turci 14,
prizonieri romani 170 si 32 civili. Soldatii turci au fost folositi la activitati de
dogérie iar prizonierii romani si civilii la lucrari de reconditionare.

Administratia germana dorea sa Tmbunatateasca capacitatea de expeditie.
in lipsa planurilor retelei de conducte ingropate s-au montat noi conducte la
suprafatd. O altd problema a fost legata de modificarea ventilelor de la conducte

> Ibidem, p. 50.
% |bidem, p. 51.
> |bidem, p. 53.
% Ibidem, p. 59.
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pentru schimbarea sensului de transport din tancuri spre vagoanele cisterna. S-a
ajuns ca un vagon-cisterna sa fie incarcat in 6 minute, iar pe zi 50 de Vatpoatre.59
Activitatile au mai fost afectate de incendii la unele instalatii, situatii ce au impus
ca trupele de pompieri sa fie mentinute ,,permanent in alerta”.®

Pana la 5 noiembrie 1916, Administratia de Etapa prin Centrul de
materii prime de riazboi a efectuat activitafi specifice de depistari, evaluari,
confiscari/achizitionari de diverse materii prime din Constanta $i imprejurimi. In
principal in respectiva categorie au fost incluse produse de origine animala si
derivate precum diverse tipuri de piei de vitd, oi, capre, porc, vanat, coarne, par,
lana dar si oleaginoase, seminte de in, rapitd, semanatd si salbatica, mustar, mac,
seminte de floarea soarelui, susan, uleiuri rezultate din prelucrare si turte, uleiul de
masline si in, opiul, tutunul i coconii de matase. S-au adaugat produse neferoase,
cupru, nichel, alama, cositor, zinc, plumb si diverse aliaje, substante chimice
pentru tabacit si deseuri de cauciuc. La prima evaluare s-a apreciat ca respectivele
produse se ridicau la valoarea de 2.500.000 marci.

Activitatea s-a extins la nivelul ntregii regiuni prin cei 200 de achizitori
civili, primari si ,,alte persoane potrivite” care lucrau sub coordonarea ofiterilor
economisti. Materiile prime fara proprietar erau confiscate, celelalte achizitionate
si depozitate In centre organizate langd calea feratd §i drumurile accesibile
camioanelor.®* S-a avut grijd sa se lase producdtorilor sdmantd pentru
insdmantarile de primavara.

La 1 aprilie 1917 valoarea materiilor prime de razboi preluate urcase la
5.209.616,60 marci, motiv pentru care achizitile au fost apreciate ca
,,multumitoare”®®. Rechizitiile puteau fi mai mari dar s-au inregistrat dificultati
datoritd bulgarilor care preluau si astfel de produse si a neasigurarii ritmicitatii
transporturilor din lipsa cailor, carutelor si drumurilor proaste.

In principal Germania a preluat semintele oleaginoase, celelalte produse
fiind repartizate pentru nevoile trupelor proprii si a celor bulgare, precum si prin
Comisia de la Budapesta care dirija rechizitiile.

Mina de la Altan Tepe a fost preluata de Centrul de materii prime si
Serviciul tehnic. Dupa inspectarea depozitului s-a constatat existenta a 3.000 tone
de cupru si sulf. Intrucat instalatiile erau distruse si puturile inundate s-a trecut la
efectuarea unor lucrari pregatitoare pentru reluarea productiei dacd se putea
asigura fortd de muncd. Estimarile efectuate aratau ca se putea conta, in iunie
1917, pe o extractie de 100 de tone minereu cuprifer.63

% Ibidem, p. 61.
% bidem, p. 65.
% |bidem, p.67.
%2 Ibidem.

% Ibidem, p. 95.
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Insamantarile din toamna anului 1916 erau mult diminuate, iar mii de
hectare de porumb au ramas nerecoltate datoritd transformarii regiunii dintre
Dunare si Marea Neagra in teatru de operatii militare. Ceea ce taranii au reusit sa
strangd au depozitat dupa obiceiul practicat iIn Dobrogea in gropi sdpate in
propriile gospodarii. Marii proprietari si-au dus recolta la silozuri.

Magsini agricole au fost gasite ,,in numar mare” datorita lipsei fortei de
munca si suprafetelor mari pe care se efectuau lucrari specifice® dar marea
majoritate erau deteriorate. Repunerea in functiune necesita piese greu de
procurat. Lipseau forta de munca si animalele de tractiune. Taranii ramasi se
temeau sa iasd Tn camp cu atelaje intrucat trupele si functionarii bulgari confiscau
tot. Cercetdrile efectuate in sate au relevat ca exceptand localitatile in care traiau
bulgari ,,aproape nu s-a arat nimic”.%®

Pe masura ce trupele germane si-au facut simtitd prezenta in mediul rural
»S-a trezit in randul satenilor sentimentul sigurantei si al legalitatii si de atunci au
fost pornite insdmantarile de primavara sub supravegherea comandamentelor si a
imputernici;ilor”.66

Pentru stimularea productiei agricole, Administratia germana a luat cateva
masuri. Producatorii isi pastrau terenurile, s-au achizitionat in avans recolte ,,la
preturi avantajoase cu bani numerar”, de asemenea s-au arendat in parcele la 20
lei hectarul 30.000 de ha.’” Sapte mosii cu un total de 19.000 ha au fost
administrate direct de militarii germani.

Problema lipsei animalelor de tractiune s-a solufionat partial prin
cumparare de catre Administratie ,,a unui mare numar de animale care au fost
imprumutate tarinilor. Contra cost s-au pus la dispozitie atelaje detinute de
militarii germani. Se spera ca odatd cu revenirea mai multor refugiati de peste
Dunare sa creasca numarul bratelor de munca, sector unde situatia era apreciata ca
apeiseitoare”.68

Pe baza estimarilor considerate ca ,,nesigure” suprafetele insamantate in
toamna erau de 24.699,5 ha, iar in primavara anului 1917 se intentiona efectuarea
de insamantari pe 16.595,6 ha.®® Oleaginoasele si porumbul erau culturile avute
prioritar in vedere de Administratia de Etapa.

Tn zona Etapei existau 400 ha vie. Nu se conta pe o recoltd ,,multumitoare”
intrucat nu se putea efectua stropitul cu sulfat de cupru, care nu se putea
achizi‘;iona.70

% Ibidem, p. 79.
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S-au luat masuri pentru revitalizarea pescuitului care incetase ca urmare a
faptului ca bulgarii rechizitionasera barcile si plasele precum si 70-80% din
recoltd. In sectoarele Constanta si Jurilovca pescuitul s-a efectuat sub controlul
Administratiei de Etapa. La Jurilovca pescuitul era restrictionat ,datorita
apropierii de teritoriul de operatiuni si a absentei unei parti importante ale
pescarilor”. Productia zilnicd inregistra o medie de 5-6000 kg peste.71
Administratia de Etapa si-a aratat interesul si pentru sectorul silvic. S-a apreciat ca
se poate utiliza coaja de stejar pentru tabacit, iar cea de tei la confectionarea
materialelor de legat. Unde a fost posibil s-au amenajat carbunarii i preluarea
lemnului pentru foc.

Memoriul aprecia Dobrogea in ce ,,priveste vanatoarea pe apd, una din
cele mai bogate regiuni de vanatoare din Europa”.”” Autoritaile germane au
interzis civililor vanatoarea iar dintre militari numai ofiterii puteau vana daca
detineau permis, §i respectau perioadele de interdictie i protejare a pasdrilor, cu
precadere a starcilor a caror pene erau cautate pe piata Vienei.

Nu s-a ocolit situatia industriei si Tntreprinderilor tehnice. Din capul
locului s-a apreciat ci Dobrogea ,este siracd in intreprinderi industriale”.”
Singurele orase care detineau ,,instalatii industriale mai mari” erau Constanta si
Cernavoda. Mori mecanizate, prese de ulei se giseau in multe localitdti dar erau
majoritar deteriorate. Cuptoarele mari de var de la Canara, Murfatlar (Basarabi) si
Harsova nu functionau instalatiile fiind ,,duse sau deteriorate”.” La nceputul
anului 1917 din Bucuresti s-au achizitionat unelte si instalatii tehnice pentru a
putea sa se puna in functiune din aparatura.

Instalatia de la Silozurile din portul Constanta care depozitau, curatau si
incarcau cerealele era consideratd ,,cea mai buna si cea mai mare din Europa”75.
Dupa repunerea in functiune s-au prelucrat si incarcat, pana in aprilie 1917, in
nave, 5.800 tone. Uzina electrica a orasului avea in dotare 5 motoare Diesel, de
200-400 C.P. si o baterie mare de acumulatori dar si acestea erau deteriorate
neputand fi puse in functiune. De la Fabrica de ulei s-a adus un motor cu explozie
pentru a se putea pune in functiune, partial, uzina electrica, desi mare parte din
reteaua electrica era afectatd de bombardamente. S-au facut eforturi pentru
alimentare cu apa a Constantei, instalatiile fiind distruse. Au fost puse in functiune
trei statii mici de pompare, s-au adus butoaie cu apa de la statiile Anadalchioi,
Siutghiol si Murfatlar, dupa ce au fost repuse in functiune.

Administratia de Etapa a adus piese de la Gent, din Belgia, pentru
repararea celei mai mari mori din Constanta, care putea macina 20 de tone in 24

! Ibidem, p. 83.
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de ore. Unele ateliere de productie au ramas inchise fiind lipsite de piese si materii
prime. Cateva ,,fabrici” de bere, gheata, sdpun s-au pus de asemenea in functiune.
O tipografie, preluatd de Administratia de Etapa, a asigurat tipariturile necesare.

La Cernavoda Fabrica de ciment avea, conform estimarilor, nevoie de o
infuzie de capital de 250.000 marci pentru a fi pusd in functiune. Cele 300 de tone
de ciment fin si var, aflate in depozitul fabricii, au fost rechizitionate pentru
lucrari militare. De la Fabrica de suruburi s-a ridicat toatd productia care s-a
impartit intre Germania, Austro-Ungaria, Bulgaria si Turcia. La Rafinaria din
Cernavoda s-a pus, partial, in functiune, numai capacitatea de producere a
motorinei din materia prima adusa din Constanta’®.

Tn ultimele capitole, al 1V-lea, al V-lea si al VI-lea din Memoriu se
prezinta situatia transporturilor feroviare si maritime, a comunicatiilor,
problemelor de sanatate ale locuitorilor, a trupelor germane precum si a circulatiei
monetare.

La intrarea in razboi Dobrogea avea doud linii principale, Constanta-
Cernavoda cu fir dublu si Medgidia-Boteni pe un singur fir. Aceasta fusese
construitd pand la Bazargic, in 1909, iar in 1913 a fost legatd de calea ferata
preluata de la Bulgaria.77 Pe timpul operatiunilor militare linia §i statiile au fost
distruse partial. Ocupantii au refacut linia pentru a-si asigura efectuarea
transporturilor produselor jefuite din Dobrogea. Ritmicitatea functionalitatii liniei
a fost afectata, conform documentului, de lipsurile la capitolul material rulant si
personal specializat. Conditiile meteorologice cu zile de Inzdpezire din iarna
anului 1916 si alunecarile de teren au avut rolul lor in diminuarea transporturilor.
Alta cauza care a influentat negativ exploatarea si circulatia a venit din faptul ca
Directia militara germana de cai ferate din Dobrogea se subordona ,,sefului caii
ferate bulgare”, relatie ce transforma in fapt structura in ,,organ executiv al Cailor
Ferate Centrale Bulgare”.”® De la mijlocul si pana la sfarsitul lunii noiembrie 1916
pe linie s-au transportat 880 tone de diverse produse. Incepand cu 27 ianuarie
1917 se deschid transporturile spre Istanbul cu 10 vagoane cereale pe zi. Au
existat perioade de ntreruperi datorate transporturilor n interesul Bulgariei.

Pe principala linie a Etapei, Constanta-Cernavodd prioritate a avut
transportul navetelor cu vagoane-cisterne ce duceau produse petroliere de la Statia
de petrol a portului spre instalatiile de incarcare la fluviu. Primul transport s-a
efectuat pe 18 ianuarie 1917, reluat din trei in trei zile pentru nceput. La 31
martie 1917 s-a ajuns la 46 vagoane-cisternd. In conditiile in care intrau n dotare
10 noi vagoane se putea ajunge la 60 vagoane.

"8 Ibidem, pp. 93, 95.

" George C. Mianescu, Evolufia cdilor ferate in Dobrogea de la 1877 pdnd in zilele noastre, din
punct de vedere constructiv, Th 1878-7929, Dobrogea cincizeci de ani de viatd romdneascd,
Cultura nationala, Bucuresti, 1928, p. 449.

"8 Denkschrift, p. 97.
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De la Medgidia spre Babadag linia era construiti pand la Ester.”” Se
intentiona prelungirea spre Principele Nicolae, prin doua linii de campanie pentru
asigurarea aprovizionarii Armatei a 3-a si transportul minereului de la Altan
Tepe.®

in conditiile in care prioritare au fost transporturile produselor strategice
preluate din regiune, transportul de persoane s-a realizat ,,in conditii putin
favorabile” si intr-un ritm regulat. Pe linia Constanta-Dobrici-Varna se putea
ajunge in 24 de ore iar pana la Sofia, drumul mai dura 18 ore.

Podurile peste Dundre nu mai erau functionale. Cel de la Borcea a fost
dinamitat de trupele romane pentru a Tmpiedica trecerea unitatilor Puterilor
Centrale in Muntenia, iar podul de la Cernavoda nu a fost inclus circulatiei
intrucat centurile superioare si inferioare au fost afectate de explozii usoare.
Conducerea Etapei germane intentiona repararea podurilor si reluarea pe acest
tronson a circulatiei cu drezine astfel incat sa se asigure o buna legitura cu
Comandamentul feldmaresalului Mackensen din Bucuresti in timp de 12-14 ore.®

Transportul naval se realiza prin intermediul Sectiei maritime germane
din Constanta. S-a dat sprijin Turciei pentru asigurarea navlului, repararea
velierelor vechi, pilotaj pentru intrarea si iesirea din port, efectuarea de dragaj si
verificari pe linia Constanta-Varna si mai departe pentru asigurarea unui culoar de
navigatie fard mine. Un serviciu special efectua misiuni de sigurantd si
recunoastere prin avioane, in cazul transporturilor importante. S-au instalat posturi
costiere de observatie pe litoralul roménesc si bulgar si baterii de coastd la
Mangalia, Sabla, in Caliacra si Balcic. Intre decembrie 1916 si aprilie 1917 au
iesit din portul Constanta 72 de nave cu produse cerealiere si petroliere, vapoare si
veliere.®

La fluviu cel mai important port era Cernavoda unde se incarcau slepurile
tanc. De la jumadtatea lunii ianuarie pana la finele lui martie 1917 s-au incarcat
5.703 tone diverse produse, porumb, orz, grau, petrol si benzina.

Administratia germana a preluat refeaua de telefon si telegraf existenta in
Dobrogea careia i-a adus Imbunatatiri pentru a-si asigura legaturi in teritoriu. Prin
Serviciul de comunicatii al armatei s-au instalat aparate telefonice ,,in punctele
cele mai importante” din punct de vedere militar, cum au fost posturile de
observatie de coasta. Pentru comunicarea cu autoritatile din principalele localitati
din Etapa s-a folosit si telegraful. Linia de cablu Constanta-Istanbul care fusese
scoasd din functiune de autoritdtile romane, inainte de retragere, a fost recuplata la
22 februarie 1917.%

™ Ester, numit si Gura Dobrogei, pe raza localitatii Targusor (judetul Constanta).
% bidem, p. 97.

8 Ibidem, p. 99.

% Ibidem, p. 101.

% Ibidem, pp. 103, 105.
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Din punct de vedere al sanatatii, in Memoriu se precizeaza ca la instalarea
Administratiei de Etapa existau riscuri de producere a unor epidemii. S-au
inregistrat cazuri de holerd raspanditd de militarii rusi si romani.®* Trupele
dislocate din Macedonia si Asia Mica veneau din zone cu conditii igienice si de
sanatate precare. Jafurile si distrugerile au afectat toate farmaciile si drogheriile
care nu mai aveau nici un medicament. Toti medicii romani se refugiaseré.85 n
mediul rural ,,conditiile de igiena erau deosebit de precare”.®®

S-a trecut la vaccinarea generala a intregii populatii impotriva holerei,
tifosului si variolei, operatiune desfasurata cu multe dificultati intrucat erau putini
medici, distantele intre localitati erau mari si drumurile proaste.

Péand la redactarea raportului vaccinarea se realizase in localitdtile de pe
retelele principale de drumuri ,,cat si peste tot unde sunt incartiruite ‘[rupe”8 sa fie
in stadiul de finalizare. n sate s-au constituit comisii de sinitate sub conducerea
primarilor care raspundeau de conditiile de igiena si semnalarea cazurilor suspecte
de boala. S-a ordonat ca soldatii si localnicii sa nu locuiasca in aceeasi incapere.
Ca masuri de deparazitare documentul semnaleazd repunerea in functiune a
instalatiei de la Spitalul Militar Constanta. Pentru trupele dislocate in subetape, in
lipsa masinilor de dezinfectare cu aburi s-au improvizat instalatii in camere unde
se introducea aer fierbinte. La dispozitia trupelor s-au pus lazi de naftalina,
cantitdti de benzind, petrol si praf de neozol. Pentru subunititile mici au fost
pregatite aparate de dezinfectare cu apa si vagoane imbaiere care se deplasau la
locurile de dislocare, oferind astfel posibilitatea tuturor detasamentelor sa faca
regulat deparazitarea regulamentard”.®® Pentru evitarea contaminarii prin apa s-a
ordonat consumarea numai a celei fierte ori verificate bacteriologic prin
intermediul unor aparate mobile.

Internarile militarilor s-au facut in spitalul de la Constanta unde erau 30 de
paturi si in lazaret unde erau amenajate 200 de paturi. S-au organizat Sectiile de
chirurgie, boli interne, contagioase, laborator bacteriologic, cabinet stomatologic
si o farmacie. Pentru civilii din Constanta s-a organizat un ,lazaret special” in
cadrul caruia functionau doi medici, trei asistenti si sapte asistente adusi de la
Bucuresti. Prin ordonanta speciald s-a reglementat asigurarea cu medicamente
pentru populatie si deschiderea unei farmacii. Pe langa spitalul civil s-a amenajat
o anexa unde functiona un centru de observatie pentru pana la 1000 de refugiati.
Un lazaret propriu s-a organizat si pentru prizonierii de razboi. S-au deschis
dispensare teritorial incadrate cu subofiteri sanitari ori cu medici revenifi 1n
localitati. La Cernavoda s-au amenajat vapoare-lazaret.

8 Vezi Costel Coroban, Potdrnichele gri. Spitalele femeilor scotiene in Romdnia 1916-1917,
Targoviste, 2012, pp. 80-111.

8 Denkschrift, p. 105.

% |bidem, p. 105.

5 Ibidem.

% Ibidem, p. 107.
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Prin aplicarea masurilor enumerate mai sus s-au Impiedicat epidemiile §i s-
a controlat tifosul exantematic raspandit la populatia civild. Cazuri mai numeroase
de decese s-au Tnregistrat in randul prizonierilor roméani din cauza epuizarii fizice
si alimentatiei proaste. Intr-un astfel de lagar 600 de prizonieri s-au imbolnavit din
care 200 au decedat.®

Situatia veterinara s-a mentinut sub control. Toti caii au fost investigati,
cei bolnavi fiind sacrificati, izolati, observati permanent astfel ca s nu se extinda
pericolul de contaminare care sa produca pierderi mari. S-au Tnregistrat 73 de cai
contaminati cu raie care au fost izolati si tratati. Un lazaret pentru cai s-a amenajat
la hipodromul din Constanta unde puteau fi ingrijiti 150 de cai.

Cazuri de variola au apdrut la trei turme de oi ale armatei si la o turma a
unui cioban. Numarul animalelor bolnave a fost de 6.762 care au fost izolate si
tratate. Febra aftoasa s-a depistat la o cireadd de boi ce apartinea bulgarilor. Prin
masuri de carantind focarul a fost eliminat.®

Administratia germana a aprobat circulatia leului, levei si marcii. Cursul
de schimb intre marca si celelalte doua monede s-a facut in baza unei hotarari a
Ministerului de Razboi. La 23 februarie 1917 s-au introdus in circulatie noi
bancnote aduse de la Banca Nationalda a Romaniei, masura primita bine de
populatie. In teritoriile ocupate Germania a introdus asa numita ,valuti de
rechizitie”. In Romania au circulat opt piese imprimate numai pe avers.”!

Intrucat toate bancile isi incetasera activitatea s-a Tncercat deschiderea unei
noi banci dar s-a renuntat in momentul in care s-a primit de la guvern un fond din
care comunele se puteau imprumuta pentru sustinerea cheltuielilor de administrare
si acordarea de sume taranilor lipsiti de mijloace de sustinere.”® Politica
economico-financiara a Administratiei a vizat sa ajute ,,viata economica complet
stagnatd” (sic) prin achizitionarea contracost a tuturor produselor prin plata in
numerar si platirea muncilor efectuate in sistem tarifar.

O noua evaluare a tuturor problemelor ce stateau in atentia Administratiei
de Etapa s-a facut dupa numai doua luni de la publicarea Memoriului din aprilie
1917. La 16 iunie 1917, la Constanta a avut loc un ,,congres” cu participarea
reprezentantilor ,,administratiei militare si ai serviciilor de exploatare economica a
Dobrogei”.93

Niederschrift der Besprechung mit den Etappen - und
Wirtschaftskommandanten, den Wirtschaftsoffizieren und Regiments und
Bataillonskommandeuren (Referat asupra convorbirilor ce au avut loc intre

% Ibidem, p. 113.

% Ihidem, p. 115, 117.

% petre Covacef, Un punct de vedere german. Doi ani de ocupatie militard in Dobrogea (1916-
1918), Tn Povestea farului genovez, Editura Ex Ponto, Constanta 2007, p. 257.

% Ibidem, p. 119.

% C.B., op.cit., p. 118.
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comandantii de etapa si comandantii insarcinati cu exploatarea, ofiterii cu
aprovizionarea §i comandantii de regimente si batalioane). Documentul s-a
pierdut dar continutul ne este cunoscut din prezentarea facuta, in revista ,,Arhiva
Dobrogei” din 1919, de profesorul Constantin Bratescu, prin rezumare si citare
»in intregimea })ér‘;ile mai insemnate din aceastd brosurd, parti care au valoare
documentara”.®* S-au discutat urmatoarele probleme: 1. Sarcinile Administratiei
etapelor germane fatd de aliati; 2. Starea economicd a Germaniei si dotarile
administratiei etapelor germane; 3. Pregatirea secerisului, araturilor de toamna,
arendarea ogoarelor, procurarea lemnelor; 4. Pescuitul, 5. Chestiunea alimentarii;
6. Problemele sectiunii tehnice; 7. Uleiuri minerale; 8. Materiile brute de razboi;
9. Administratia comunald; finantele, darile; 10. Caile de comunicatii; 11. Dreptul
civil si penal; serviciul despdgubirilor; 12. Serviciul sanitar; 13. Combaterea
epizotiilor; 14. Regulamentul circulatiei persoanelor civile; 15. Plata tiganilor; 16.
Diverse.

Locotenent colonelul Van den Bergh, principalul colaborator al
generalului locotenent Kurt (Curt) von Unger, a accentuat, in cuvantul sdu, in fata
celor prezenti: ,Intrarea Romaéniei in rdzboi a fost un noroc pentru noi. Fara
aceasta cu greu ne putem inchipui cum ar fi scapat anul acesta Austro-Ungaria in
ceea ce priveste cerealele, Germania in ceea ce priveste uleiurile si toti aliatii
laolalta in ceea ce priveste materiile prime de razboi”.*® Tn continuare Van den
Bergh a subliniat, cu claritate, ca ,,scopul principal al prezentei germane in
Dobrogea viza procurarea de cereale si materii prime pentru industrie, mai ales
pentru cea de razboiu.”® El a cerut celor prezenti ,,intrebuintarea energiilor pentru
sporirea productiei si exploatarea provinciei, deoarece durata razboiului nu se
poate prevedea.”97

Seful Sectiunii agricole din Comisia economicd a Administratiei de Etapa,
capitanul von Losch a prezentat prioritatile agriculturii: pregatirea secerisului,
functionarea atelierelor de reparatii a uneltelor si masinilor agricole ce trebuiau
rezolvate 9prin participarea ,,0amenilor capabili de muncd si ordsenilor fara
ocupatie.” ® Pentru araturile de toamna s-au marit cu 2% insdmantarile de rapita
din care se scoteau uleiuri §i grasimi, produse deficitare in Germania. Terenurile
arabile pardsite trebuiau repartizate de preferinta germanilor, turcilor si bulgarilor.
Romanilor si rromilor 1i se asigurau lemne si carbuni dupa prestarea muncilor
obligatorii.

Asupra semanaturilor de toamna si primdvara a revenit si locotenent-
colonelul Van den Bergh. El a identificat principalele cauze ale rezultatelor slabe

% Ibidem, pp. 116-133.
% Ibidem, p. 118.

% Ibidem, p. 119.

% Ibidem, p. 120.

% Ibidem.
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din agricultura: intarzierea lucrarilor specifice, refugierea populatiei, distrugerea
multor sate, a uneltelor si masinilor agricole, precum si pierderile provocate de
bulgari. Toti ofiterii ce comandau subetapele au prezentat rapoarte asupra
semanaturilor, aproviziondrii cu lemne, starea masinilor agricole s.a.

,Chestiunea alimentarii” cu produse de larg consum a fost prezentatd de
ofiterul de intendenta Presting. Aprovizionarea cu produse pentru hrana militarilor
si a populatiei se efectua pe Dundre cu nave care erau descarcate la Cernavoda de
unde se transportau la Constanta pe calea ferata. Greutatile de transport impuneau,
sublinia ofiterul, respectarea ,,principiului suprem” de a asigura alimentele din
Dobrogea”.99 Presting a atras atentia si asupra ,,chestiunii hranirii cailor”.

Capitanul de cavalerie Cuntze, responsabil cu pescuitul in cadrul
Administratiei de Etapd a aratat ca in momentul instaldrii autoritatii germane
»pescuitul incetase”, cauzele fiind, plecarea unor pescari in refugiu, confiscarea de
catre militarii bulgari a instrumentelor de pescuit si a pestelui, prins in totalitate
ori in proportie de 70-80%. Dupa discutii cu bulgarii, care nu au dus la rezultatele
scontate, Administratia de Etapa a preluat pescariile statului roméan ,,si astfel
incepe si in Dobrogea sia se pescuiasca in condifii mai favorabile pentru
pescari.”100 Zonele de pescuit au fost sectorizate si supravegheate, militarilor
germani interzicandu-li-se pescuitul. Din lacurile de pe litoralul Marii Negre, in
lunile aprilie si mai 1917 s-au pescuit 265.821 kilograme, care au fost repartizate
civililor (88.808 kg), militarilor (67.103 kg); s-a expediat si in Germania, la
Braila, iar 51.423 kg au fost conservate prin sarare. 0

Situatia capacitatilor industriale a fost prezentata de capitanul Alisch, seful
Sectiunii. Fata de ceea ce se constatase in Memoriu situatia din sectorul industrial
nu progresase semnificativ. Concluzia ofiterului era ca instalatiile industriale
,sunt sau complet inutilizabile sau partial distruse”.'® Numai céteva ateliere au
fost puse in functiune.

Sublocotenentul Brabant, seful Sectiei materiale industriale a evaluat
situatia produselor petroliere gasite Tn momentul instalarii Administratiei de
Etapa. S-au gésit 232.000 tone de diverse produse, 20.000 tone fiind pierdute in
urma bombardamentului efectuat asupra Statiei de petrol din portul Constanta la 4
noiembrie 1916. Ofiterul a facut referire la modalitatea impartirii produselor, in

% Ibidem, p. 122.

190 1 hidem, p. 123.

191 Ibidem. In ,,Arhiva Dobrogei”, vol. 2, nr. 1, 1919, p. 83-84, G.M. lonescu publica sub titlul De
sub ocupatie germand date gasite intr-un dosar existent la Primaria Constanta despre vanzarea
pestelui cétre constanteni. Fiecare zi intre 1 aprilie 1917 si 7 octombrie 1918 este inscrisd intr-0
foaie ce cuprindea date privind cantitatea, specia, sumele incasate, pretul pe kilogram. Crapul a
fost cel mai exploatat. Tn 1917 s-au vandut 82.728 kg incasandu-se 92.119 lei, iar in 1918 67.337
kg care au adus 101.475 lei. Din statistica reiese ca populatia Constantei (inclusiv cu cartierul
Anadalchioi) avea 12.589 suflete, cifrd mult diminuata fatd de cea din recensamant.

192 Ihidem, p. 125.
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baza Conventiei din 2 decembrie 1916, intre partenerii din quadrupla alianta. S-au
precizat masurile pentru achizitionarea de oleaginoase, turtele de floarea soarelui,
blanuri si piei, 1ana, produse considerate materia prima de razboi. Toate clopotele
trebuiau confiscate sau emise bonuri proprietarilor.

Starea administratiei, a finantelor si a scolilor a fost adusa in atentie de
capitanul Cuntze, ce coordona si administratia civila. In raportul sau ofiterul relua
situatia gasitd cand militarii germani s-au instalat, cum reiese din Memoriul
publicat in aprilie 1917. Se preciza ca ,,inainte de sosirea armatelor germano-
bulgaro-turcesti, toata functionarimea, in special grlmarii, cu personalul lor, s-au
refugiat, luand stampilele si actele de valoare. »103 Pana la 5 januarie s-a instalat
administratia germana, cea bulgara fiind inlocuitd, mai putin cativa functionari din
Constanta. Cuntze sublinia, in informarea sa, cad bulgarii constituie ,,element
suparator in provincie” intrucat ,,ne ingreuneazd in mod evident administratia
noastrd prin agitatiile si activitatea lor secretd.” 1% Comandantilor de subetape li s-
a precizat cd au deplind autoritate de a-si desfasura activitatea dupd specificul
local. Situatia financiara era dezorganizatd. S-a decis ca darile sa se plateasca pe
localitati, la trei luni, ,,dupa capacitatea financiard a fiecaruia”, sumele fiind
destinate acoperirii cheltuielilor administratiei.'®®

Referatul privind activitatea scolard evidentia cd inainte de ocupatie, in
localitdtile dobrogene, functionau cate o scoald si o ,,grddina” (gradinitd, n.n.).
Mai mult, scolile comunitatilor de turci, tatari si rusi lipoveni erau subventionate
de statul roman. Ocupatia a provocat incetarea activitafii scolare, ,,cladirile
scolilor au fost dardmate sau intrebuintate in scopuri militare; invatatorii straini
lipseau, fiind sau mobilizati sau internati; cei romani fugisera In mare parte. Si
materialul didactic s-a praduit.”*®

Administratia de Etapd a luat cateva masuri pentru reluarea procesului de
invatamant. In satele cu populatie majoritar romaneascd se puteau redeschide,
»gradinele” ,,pentru a-i despovdra pe parinti” obligati de ocupanti sa efectueze
diferite munci. Redeschiderea scolilor germane era privita ca o obligatie politica,
pentru a ,,indlta si sprijini germanismul” in randul copiilor. 7 n ceea ce priveste
pe bulgari, documentul preciza cd s-au infiintat scoli in toate localitdfile cu
populatie bulgara, fiind adusi invatatori din Bulgaria dupa ce au fost demobilizati.
S-a facut recomandarea comandantilor de subetape sd nu se grabeasca in
redeschiderea scolilor romanesti, turcesti, tatare si rusesti, copiii fiind obligati sa
participe la munci impreund cu parintii lor. Pe timpul secerisului si treieratului
scolile trebuiau inchise.

193 Ihidem, p. 126.
104 Ibidem, p. 127.
19 1hidem.
196 1hidem, p. 128.
97 hidem.
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Arhitectul Soppart, seful structurii cdilor de transport i constructiilor a
facut o radiografie a celor 512 km de drumuri care erau in zona Etapei. Concluzia
principala a fost ca situatia, ,,in bunad masura era rea”, ample lucrari erau necesare
pe 200 de kilometri.'%

Tn cadrul reuniunii s-a pus problema acordarii de despagubiri ,,supusilor
Puterilor Centrale” pentru pagubele produse de razboi si rechizitii. Nu a lipsit nici
preocuparea pentru sanatatea populatiei in cadrul analizei.

Capitanul Cuntze a atras atentia asupra restrictiillor de circulatie care
trebuiau aplicate ,,pentru a evita spionajul”.'®® Permise de circulatie pe sase luni se
asigurau numai agricultorilor. Negustorii primeau aprobari de deplasare daca
specificau marfurile. S-a atras atentia sa nu se acorde permise pentru comerful cu
bauturi spirtoase si alimente, vanzarea fiind interzisa. Frontierele Etapei trebuiau
bine pazite pentru a evita imigrarile necontrolate.

O problema pentru administratia germana a constituit-o ,,plaga tiganilor”.
Presedintele Comisiei economice, capitanul de cavalerie Kreth si-a exprimat
indignarea fatd de aceastd categorie de locuitori care nu puteau fi utilizati la
muncile obligatorii ,,deoarece dispar cu satrd cu tot.” Numai la Medgidia si
Caraorman s-au putut folosi cativa meseriasi rromi la diverse repara‘;ii.llo

Pentru organizarea muncii fortate s-a prelucrat ordinul Comandamentului
Superior care obliga la Intocmirea de liste pe profesii, varste, sex si capacitate de
munca si indeplinirea intocmai. Pe tabele erau inclusi tinerele de 18 ani si baietii
intre 12 si 16 ani.

Din brosura referitoare la intalnirea din 16 iunie 1917 reiese ca din cele
512.181 ha teren arabil s-au facut araturi pe 214.255 ha de toamna in proportie de
5,19% iar de primavara de 35,6%. Concluzia profesorului Constantin Bratescu
privind diminuarea suprafetelor cultivate este elocventd: ,,Tocmai acele regiuni
care au dat un numar de refugiati romani, acele regiuni dau procentul cel mai mic
de teren cultivat n 1916/1917”.

Cea mai notabila contributie la cunoasterea a 12 teme referitoare la
regiunea dintre Dundre §1 Marea Neagra ramasa de la Administratia de Etapa este
Bilder aus der Dobrudscha — Herausgegeben von der Deutschen Etappen —
Verwaltung in der Dobrudscha (Imagini din Dobrogea — editat de Etapele
Germane in Dobrogea, tiparit de Administratia Germani in Etape in
Dobrogea in 1918, probabil in putine zile inainte de parasirea regiunii.112 Pedeo
parte volumul rdspundea unor necesitati de cunoastere a zonei dintre Dundre si
Marea Neagrd, iar pe de alta ca raspuns la activitatea de propaganda bulgara,

1% Ihidem, p. 129.
199 Ipidem, p. 130.
19 Ipidem, p. 131.
11 pidem, p. 132.
112 \/ezi Bilder aus der Dobrudscha 1916-1918. Imagini din Dobrogea 1916-1918 (Passim).
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facuta de comisii, care au primit aprobarea sa intre in teritoriul Etapei Germane pe
motiv ca fac cercetare stiintificd si de Armata a 3-a bulgara care edita gazeta
,.Dobrugea” pe un ton agresiv.'™

Sapte personalitati ale stiintei germane (cativa dintre ei mobilizati in
armatd) au fost solicitati sa cerceteze subiecte potrivite cu specializarile lor:
Friedrich Freiherr von Huene (geolog), Robert Ritter von Dombrowsky (biolog),
Carl Schuchhardt (arheolog), dr. R. Marcus (biolog), dr. H. Stidhoff (economist)
si dr. Paul Traeger (istoric si etnograf). Volumul se deschide cu studiul Privire
asupra geologiei Dobrogei (pp. 1-32) datorat profesorului de la Universitatea
Tubingen, von Huene, locotenent in trupele de geniu. Cercetarile sale au vizat
geologia si istoria regiunii. Al doilea articol, Mamiferele si pasarile Dobrogei (pp.
34-44) este scris de von Dombrowsky, cercetator captivat de Dobrogea, despre
care scrisese 1n tinerete ca era ,,sinonim cu El Dorado”.!* Fauna este analizata in
raport cu geografia si clima regiunii.

Dr. R. Marcus, locotenent in trupele de geniu, are doud contributii in volum:
Dundrea si Marea Neagra (pp. 45-69) si Pescuitul in Dobrogea (pp. 70-91) care
arata ca autorul dovedeste o intelegere a rolului geopolitic jucat de Dunare si Marea
Neagra in evolutia istorica a regiunii. El pune in evidentd caracteristicile si
modificarile apei in functie de anotimpuri. Ce-l de-al doilea articol descrie modul de
viata al pescarilor dobrogeni, productie, sumele incasate s.a.

Directorul Liceului Economic din Bucuresti, dr. H. Sidhoff pune in
evidentd Importanta economica a Dobrogei, accentul fiind pus pe agricultura si
zootehnie. Nu lipsesc informatii importante despre structura solului si a climei,
factori decisivi in productivitatea acestor ramuri.

Profesorul Carl Schuchhardt, directorul Muzeului de Etnografie din Berlin,
reputatul arheolog, cunoscitor al Dobrogei inca din 1884'"> se ocupd, in studiul
sau, Cercetari arheologice n Dobrogea (pp.110-130), de subiecte de mare
importantd pentru cunoasterea perioadei antice a regiunii: Valurile lui Traian,
Monumentul de la Adamclisi, sapaturile efectuate in toamna anului 1917 in
tumulii de la Cernavoda si Constanta. Schuchhardt introduce in carte experienta
perieghezei sale intre Dunare s1 Marea Neagrd. O calatorie in Dobrogea in urma
cu 32 de ani (pp. 293-315) ne poarta prin Cernavoda, Constanta, Harsova,
principalele localitati vizitate de autor cu trenul si caruta. Retinem, pentru cititor,
concluzia sa: Dobrogea ,,nu a pierdut nimic din vechea sa pozitie geografica

e . oy 11
speciald, cauza tuturor destinelor sale politice”. 6

113 \/on Bjorn Opfer-Klinger, op.cit., p. 50-51.

14 Bilder aus der Dobrudscha, p. 32.

15 pentru contributiile lui Carl Schuchhardt la cercetarea arheologica a Dobrogei vezi Octavian
Bounegru, Carl Schuchhardt si cercetarea arheologicd a Dobrogei (1884-1918) in Dobrogea
1878-2008. Orizonturi deschise de mandatul european (prof. univ. dr. Valentin Ciorbea), Editura
Ex Ponto, Constanta, pp. 385-389.

116 Bjlder aus der Dobrudscha /Imagini din Dobrogea, p. 293.
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Cele mai valoroase contributii stiintifice, dar si ca amploare in pa%inatia
volumului (pp. 131-392) apartin dr. Paul Traeger din Zelendorf-Berlin.*" Sub
titlul Studii despre Dobrogea autorul abordeaza patru teme de maxim interes
pentru cunoasterea istoriei, etnografiei si antropologiei regiunii dintre Dunare si
Marea Neagra: 1. Cunoasterea vechilor morminte din Dobrogea; 2. Satele
germane din Dobrogea; 3. Sectele rusesti din Dobrogea; 4. Privitor la istoria si
etnografia Dobrogei.

In primul articol Traeger continui cercetirile ficute de Societatea
Antropologicd din Viena, incepand cu 1871, pentru cunoasterea movilelor-
morminte in Turcia europeana, el insusi ne informeaza ca ,,am studiat Tn anii 1900
si 1901 in special marii tumuli din ~ cAmpia macedoneani si Albania”.''®

Dupi cercetari ficute pe teren, dr. Paul Traeger concluzioneazi: ,,in numar
cel mai mare se gasesc in partea estica a Dobrogei, prin care trecea stravechiul
drum al popoarelor de-a lungul coastei pontice”.™™ Al doilea articol, Satele
germane din Dobrogea vine sa raspunda unei curiozitati ce a cuprins militarii
germani cand au intdlnit sate locuite de conationali. S-a pus intrebarea fireasca:
,»Cum au ajuns aceste populatii aici?” Traeger aduce informatii privind stabilirea
primelor familii de germani Intre Dundre si Marea Neagra, originea colonistilor
germani, localitatile intemeiate, valurile sosirilor incepand cu anii ’40 ai secolului
al XIX-lea, constituirea ,,coloniilor-fiica” s.a. Concluzii de un real interes stiintific
ne-a lasat autorul asupra etnografiei si folclorului germanilor dobrogeni.

In Sectele rusesti din Dobrogea Traeger analizeazi, pentru prima dat,
cinci secte ,,din cate am eu cunostintda si din informatiile primite”: lipovenii,
scopitii, molocanii, subotnicii §i nemokiotii. Impresiile pe care le-a cules din teren,
in urma vizitarii localitatilor in care traiau rusii-lipoveni, Ti permit lui Paul Traeger
sd explice caracteristicile sectelor, aspectul fizic, obiceiurile, traditiile care i
caracterizeaza, aspectul unor sate si lacasuri de cult.

In cel de-al patrulea articol, Privitor la istoria si etnografia Dobrogei,
autorul reconstituie parcursul trecutului regiunii incepand cu ,,primul eveniment
istoric mai important, urmarea caruia auzim de Dobrogea”, campania lui Darius
impotriva scitilor in anul 513 1.Hr.*% Traeger ne poarta prin epocile medievala si
modernd, ne prezintd consecintele razboaielor care au lovit regiunea, ne da date
despre populatiile reprezentative ale Dobrogei.

Ultimul studiu, Campania din Dobrogea. Rapoarte de razboi din Marele
Cartier German (pp. 316-333) nu are autor, dar mai mult ca sigur a fost elaborat
la nivelul conducerii Administratiei Germane de Etapa si este structurat pe trei
parti: 1. Ofensiva, 2. Strapungerea; 3. Urmdrirea prezenta din perspectiva

17 v/alentin Ciorbea, Realitdti dobrogene dintre anii 1916-1918 in lzvoare germane, pp. 101-105.
18 Bilder aus der Dobrudscha 1916-1918 / Imagini din Dobrogea 1916-1918, p. 135.

19 Ipidem, p. 138.

29 hidem, p. 21.
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germand, luptele care au dus la ocuparea regiunii de catre trupele Puterilor
Centrale.

Valoarea volumului Imagini din Dobrogea, pentru cunoasterea unor
aspecte din viata regiunii este amplificata de cele 328 de fotografii cu imagini de
epoca privind populatia, diverse localitati, biserici, institutii, monumente s.a.,
precum si reproduceri dupa lucrarile pictorului H. von R. Conifius realizate Tn
spatiul dobrogean.

Cu bogatiile si rezervele sale de materii prime strategice, rod al muncii
dobrogenilor si al politicii de modernizare si dezvoltare dupa 1878, Dobrogea si-a
relevat din plin rolul geoeconomic major. De altfel documente militare germane
recunosc ca tot ceea ce s-a jefuit si rechizitionat a ajutat la ,,rezistenta economica a
cvadruplei aliante, victoria obtinuta aici este de cea mai mare importan‘;ﬁ”.121

In concluzie putem desprinde ci documentele readuse in atentie se inscriu
intre izvoarele principale pentru cunoasterea realitatilor in care a evoluat o zona
importanta a Dobrogei, intre octombrie 1916 — noiembrie 1918, perioada cea mai
dramatica din istoria regiunii in secolul XX.
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INTELECTUALI TRANSILVANENI, MOLDOVENI
SI ,,AURELIENI” DESPRE ROMANII DIN BALCANI
(ANII °30-°40 AI SECOLULUI AL XIX-LEA)

Stoica LASCU"

Rezumat. Studiul examineaza scrieri ale unor intelectuali romani din Transilvania,
Tara Romaneasca si Moldova, din anii >30-’40 ai secolului al XIX-lea referitoare la
vlahii din Balcani; de asemenea, se aratd primele referiri in presd romana (,,Albina
romaneascd”, ,,Gazeta Transilvaniei”, ,,Organul luminarii”, ,,Universul”), in care
sunt pomeniti acestia. Eftimie Murgu, Emanoil Gojdu, Mihail Kogalniceanu releva
originea comund a urmagilor din nordul si sudul Dunarii ai Romanitatii Rasaritene;
iar ,,macedoneanul sau aurelianul” Dimitrie Cosacovici, aroman originar din Pind,
stabilit la Bucuresti (membru-fondator al Academiei Romane) ,,personifica ideca
romanismului dela Pind”.

Cuvinte-cheie: intelectuali, Aromani, roméani balcanici, Eftimie Murgu, Mihail
Kogilniceanu, Emanoil Gojdu, Dimitrie Cosacovici.

Sub influenta benefica a Scolii Ardelene — mai multe lucrari tiparite de
catre romanii transilvaneni, din cuprinsul carora “de asemenea reiese convingerea
ca daco- si macedo-romanii sunt partile aceluiasi trup national™, ori ramase in
manuscris pana in astizi’, se vor face ecoul semnalarii aromanilor, dupd cum in

" Prof. univ. dr., Universitatea ,,Ovidius” din Constanta (Facultatea de Istorie si Stiinte Politice).

! Gheorghe Tulbure, Coloniile macedo-romdne din Ungaria si tineretea metropolitului Saguna, in
,Luceafarul”, VIII, nr. 5, 1909, p. 103; referire la Kurzgefaste Geschichte der Wlachischen Nazion
in Dacien und Macedonien. Vom Georg Montan [Scurta istorie a natiunii roméne in Dacia si
Macedonia] (42 pp.), aparutd la Viena in 1819; este vorba despre ,,Gregoriu” Montan, ,,invatator la
Scoala romaneasca din Pesta” — cum apare in Testamentul corifeului Scolii Ardelene — Petru
Maior, Scrisori si documente inedite. Editie ingrijita, prefatd, note si indici de Nicolae Albu,
Editura pentru Literatura, Bucuresti, 1968, p. 133.

2 Cum este Dictionarul In cinci limbi (hellenisch, griechisch, romanisch, deutsch und ungarisch)
al aromanului (din Moscopole) Nicolae Ianovici, realizat, in 1821, in capitala Ungariei; pe langa
motivele practice, autorul ,,a mai avut unul mai inalt: sd arate romanilor de peste Dunare ca limba
lor maternd — aromana — este «fiica curata a limbii latine deformatd oarecum din pricina
amestecului cu alte neamuri» si cd «romanii din launtrul si din afara Dunarii sunt intr-adevar
colonisti din Roma si prin acest lucru insusi adica romani, adica latini si nu vlahi sau macedovlahi,
dupa cum cétiva dintr-ai nostri au indraznit s ne numeasca»” — apud Victor Papacostea,
Civilizatie romdneasca si civilizatie balcanica. Studii istorice. Editie ingrijita si note de Cornelia
Papacostea-Danielopolu. Studiu introductiv de Nicolae-Serban Tanasoca, Editura Eminescu
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Principate incep sa se manifeste 1n anii *20-’30 ai veacului al XIX-lea preocupari
ce vor deveni tot mai temeinice §i sistematice privind soarta, istoria si viitorul
ramurii balcanice a romanismului, asa cum vom vedea mai departe.

In ordinea cronologici a expunerii noastre insi — criteriu pe care ni l-am
impus ca atare —, este de relevat cumulul de cunostinte istorice asupra romanilor
sud-dunareni datorat marelui patriot roman si revolutionar pasoptist Eftimie
Murgu (1805-1870).

Desi nu avea decat 25 de ani cand a tiparit Widerlegung oder Abhandlung
[Combaterea disertatiei lui Sava T6k61y]3, Eftimie Murgu ,,da dovada de o mare
eruditie prin cunoasterea istoricilor care s-a ocupat de Dacia si de poporul roman
de la inceput pana in timpul lui™, apelul siu la folosirea unui spirit critic, de
naturd stiintifica, fiind din sorgintea invatatilor Scolii Ardelene, intr-o epoca
dominata, totusi, de elemente romantice in reconstituirea si scrierea istoriei:
,,astdzi noi nu ne mai simfim nevoiti sa ne refugiem la acestea (la legende — n.n.)
avand convingerea ca in istorie, doar adevarul si nicidecum poeziile, cu atat mai
putin legendele pot avea puterea unui argument fundamental”®. Avand scopul de
,,a adeveri originea romana a limbii romane [care] este o limba neindoios romana
in ce priveste structura si caracterul ei”®, avocatul si profesorul banatean, simbol
al natiunii romane, avea sa includa — in traditia deja a scolii latiniste — si pe

(Colectia Biblioteca de filozofie a culturii romdnesti), Bucuresti, 1983, p. 409; studiul
Pentaglosarul lui Nicolae lanovici a fost publicat Tn 1939).

* Numele preopinentului era Sava Techelia (1762-1842), care, fiind originar din comuna romaneasca
Pecica, cunostea limba roméana; a fost judecator si, apoi, consilier regal — Eftimie Murgu, Scrieri. Editie
ingrijitd cu o introducere si note de I.D. Suciu, Editura pentru Literaturd, Bucuresti, 1969, p. 17;
Prefata, nota 3; titlul originar este WIDERLEGUNG oder ABHANDLUNG welche unter dem Titel
vorkdmmt: ERWEIS, DASS DIE WALLACHEN NICHT ROMISCHER ABKUNFT SIND, UND
DIESS NICHT AUS IHRER ITALIENISCH-SLAVISCHEN SPRACHE FOLGT. MIT MEHREREN
GRUNDEN VERMEHRT, UND IN DIE WALLACHISCHE SPRACHE UBERSETZT DURCH S.T.
in Ofen 1827 und BEWEIS DASS DIE WALLACHEN DER ROMER UNBEZWEIFELTE
NACHKOMMLINGE SIND; WOZU MEHRERE ZWECKMASSIGE KURZE ABHANDLUNGEN;
EINDLICH EINE ANMERKUNG UBER DIE IN DEM ANHANGE VORKOMMENDE
ANTIKRITIK DESSELBEN S.T. BEYGEFUGT WERDEN. VERFASST VonE.MURG U, OFE
N, GEDRUCKT MIT KONIGL. UNG. UNIVERSITATS-SCHRIFTEN, 1830, respectiv —
COMBATEREA DISERTATIEI aparutd sub titlul DOVADA CA ROMANII NU SUNT DE
OBARSIE ROMANA §I CA ACEST LUCRU NU REIESE DIN LIMBA LOR ITALIANO-SLAVA.
COMPLETATA CU MAI MULTE ARGUMENTARI SI TRADUSA IN LIMBA ROMANA DE S. T,
Buda, 1827 si DOVADA C4 ROMANII SUNT URMASII DE NECONTESTAT AI ROMANILOR;
IN CARE SCOP SE ADAUGA CATEVA DISERTATII ADECVATE. in fine OBSERVATIE
PRIVIND ANTICRITICA ACELUIASI S.T., CUPRINSA IN ANEXA. REDACTAT deE.MUR G
U, B U D A, IMPRIMAT CU TIPARUL PUBLICATIILOR UNIVERSITARE REGALE
UNGARE, 1830).

*1.D. Suciu, Prefatd, in Ibidem, p. 73.

> Ibidem.

® Ibidem, p. 76.
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romanii sud-dundreni ca parte integranta a poporului roman. El o spune raspicat,
spre stiinta rauvoitorului preopinent maghiar: ,,Dar pentru a putea explica cum a
disparut o natiune, trebuie observat, daca aceasta a constituit un factor important
din punct de vedere al humarului indivizilor ei, dacd membrii ei erau strans uniti
sau daca trdiau rasfirati. Romanii au fost numerosi, si cu toate ca au fost expusi
rand pe rand unor Tmprejurari triste, au ramas in trainica legatura nationala,
putini dintre ei se gasesc razletiti, cea mai mare parte traiesc in strdnsd vecindtate
si nu le place sd se desparta intre ei; astfel este cazul in Banat, Transilvania,
Valahia, Moldova, Macedonia (toate subl. referitoare la acest text ne aparfin —
n.n.)”7.

Cu o acribie filologica si istoricd ce nu lasd a se intrevedea ca el era prin
formatie jurist — si era, in plus, foarte tanar —, Eftimei Murgu demonteaza, pas cu
pas, afirmatiile atét lipsitului de impartialitate Tokoly®. Astfel, combatand una din
greselile initiale ale acestuia — care deducea originea roménilor din cuvantul slav
,vlah”, pe cand romanii nu se numeau intre ei ,,valahi”, ci ,,romani” —, Murgu
concluzioneaza ca ,,a voi sa discuti originea unei natiuni, pornind de la o simpla
denumire slava este, desigur, mai mult decat incorect”g, adaugand: ,,dar natiunea
nu este atat de schimbatoare ca denumirea tarii. Acela care poseda notiunea
adevaratd a natiunii, va recunoaste cu usurintd cat este de ridicol sa contesti
adevarata origine a popoarelor, datoritd denumirilor atdt de mirifice si de
schimbitoare ale tarilor, impotriva experientei, impotriva purei ratiuni”*°.

Discutia in jurul apelativului ,,vlah” este si contextul in care Eftimie
Murgu comenteaza — si el — cunoscutul pasaj al Annei Comnena in care aceasta,
,»CU sigurantd pentru a nu tacea”, ar fi relevat caracterul de nomad al ,,numitilor
valahi”; el expliciteaza ca ,,popoare nomade sunt acelea care nu au resedintd
stabila, ci calatoresc tot timpul”, intreband — ca si predecesorii sdi transilvaneni —,
pe buna dreptate: ,,dar poate fi afirmat acest lucru despre valahii sau romanii din
Haemus, care deja de timpuriu au locuit neintrerupt in partile acestea, §i mai
locuiesc si astazi acolo? Si1 daca toate popoarele care practica cresterea vitelor
sunt considerate nomade, atunci — pune el la punct pe Tokoly — nu se cunoaste
sensul adevarat al acestui cuvant”*. Cu alt prilej, 1l atentioneaza pe S.T. (cum
apare peste tot designat numele rauvoitorului maghiar cu pricina) sa citeasca ,,cu
atentie” izvorul bizantin la care face apel, caz in care ,,ar fi putut pricepe cu
usurinta ce trebuie inteles”, respectiv ,,cum ca acei daci, carora locuitorii Pindului
le seamana din cale afard, erau romani, lucru pe care l-am remarcat putin mai

" Eftimie Murgu, op. cit., p. 246.

® Stoica Lascu, Romanitazea balcanicd in congtiinta societdtii romanesti panda la Primul Razboi
Mondial, Editura Romania de la Mare, Constanta, 2013, pp. 51-57, 88-92.

® Apud — 1.D. Suciu, op. cit., p. 74.

10 Eftimie Murgu, op. cit., p. 170.

" Ibidem, p. 167.
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Tnainte”*. Demontand, mai apoi, subrezenia ,,argumentelor” tokolyiste — n

stradania de a demonstra originea si caracterul slav al limbii romane, prin
relevarea folosirii limbii slave in biserica de catre romani —, Murgu introduce in
ecuatia demonstratiei sale si specificitati ale existentei romanilor sud-dunareni, a
caror stare culturald o cunostea, cum reiese clar din spusele sale: ,,Aceeasi soartd
i-a lovit si pe romanii locuind dincolo, in fosta Moesie, care de asemenea, din
intentie cunoscuta, prin viclesug grecesc au fost nu numai privati de scrierea lor
romand, dar, dupa ce s-a introdus limba greaca in biserica, au fost nevoifi sa
accepte litere grecesti. Desi acest lucru s-a petrecut mai devreme (si anume 1n
secolul al XI-lea) decat la romanii din partea aceasta, totusi ei mai orbecdiesc prin
intuneric §i mai tolereaza limba greacad in biserica lor. Singuri romanii aurelieni
din Pesta s-au ridicat deasupra prejudecatilor catre lumind, si care, dupa ce si-au
recunoscut dreptul lor, au insistat, si nu fara succes, asupra folosirii limbii roméane
in biserica lor™**,

Asadar, dupa cum se vede, Eftimie Murgu este in cunostintd de eforturile
»intelighentei” aromane din capitala ungara — unde apare, de altminteri, In 1830, si
lucrarea sa —, spre impunerea limbii ei materne ca idiom recunoscut, si apreciaza
ca atare aceasta realitate, recomandand-o spre urmare si altor romani: ,,Fie ca toti
ceilalti sa urmeze acest exemplu laudabil, sd se gandeasca in mod mai serios la
originea si la starea lor actuala — atunci nu s-ar mai chinui cu prejudecati
primejdioase, nu s-ar mai lisa asa de usor inselati de viclesugul multora!™**,

Nu mai putin interesante sunt si conotatiile sale asupra designatiunilor pe
care ,,disertantul” le aplicd denumirilor ,,cu totul proaspete ale romanilor si a
limbii lor, anume tintari si cutovlahi. Asupra acestora se gasesc diferite pareri, pe
care le neglijez — zice, autoritar, Murgu; numai sa se stie — precizeazd, totugi, si el
—, cd amdndoud nu sunt decdt porecle de ocarda®™, care au fost adiugate
aurelienilor in parte de sarbi, in parte de greci, insd pe ascuns”'®. Sustinandu-si
argumentatia, urmand lucrarea mai veche a lui Gheorgeh C. Roja — pe care o si
mentioneaza ca atare —, Murgu preia, cum vedem, aproape ad-litteram, frazele
acestuia: ,,31 In ciuda faptului ca aceste denumiri nu apar la nici un scriitor grec, si

12 Ibidem, p. 171.

'3 Ibidem, pp. 197-198.

¥ Ibidem, p. 198.

5 Cu toate acestea, cel din urma termen s-a incetatenit in literature memorialistica, In publicistica,
in limbajul diplomatilor din deceniile ce vor urma (chiar si in textul Tratatului de Pace de la
Bucuresti, din 28 iulie/10 august 1913, este acceptat, din pacate, de catre parte romana); oricum, el
este, in perceptia contemporanilor impartiali, un sinonim al termenului de romani: a se vedea, in
acest sens, recent — Stoica Lascu (coord.), Marian Zidaru, George Lascu, Romanii balcanici
(aromdanii si meglenoromdnii) in Arhivele Nagionale Britanice (1850-1950) (Societatea de Culturad
Macedo-Romana), Editura Etnologica, Bucuresti, 2016 /L+246 pp.; facsim., il./.

18 Eftimie Murgu, op. cit., p. 252 (in traducerea de fatd, Cinczari este echivalat, impropriu, prin
tantari”).
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cd, astdzi incd, sunt considerate drept porecle de ocard, disertantul a indraznit
totusi sa le mentioneze drept nume proprii. Acelasi lucru trebuie remarcat —
adauga Murgu — si despre caravlahi, denumire cu care au fost luati peste picior
dacoromanii de catre unii sarbi, nu insa de catre slavi. Totusi, imi permit sa-| rog
pe domnul disertant, sa-si refina ura nationala in alte limite, sa considere drept
sfinte regulile modestiei, si sa inceteze pe cat posibil cu insultele prin zeflemisire,
care lovesc intr-o natiune cu mult mai insemnata decat este cea sarbeasca”™’.

Tn suita remarcilor — cu o tentd polemica atat de viguroas, cum vedem,
necesara datoritd demersului sau intru apdrarea limbii §i neamului sdu romanesc —
impuse spre combaterea cartulii lui S.T., Eftimie Murgu intreprinde lungi, si dese,
digresiuni avand ca obiect idiomul si realitatile mai indepartate sau contemporane
circumscrise romanilor sud-dunareni. Astfel, el arata ca ,,acesti vlahi nici nu stiu,
cu exceptia invatatilor, ca ei sunt numiti de catre slavi vlassi, caci ei se intituleaza
cu totii, fara exceptie, romani, respectiv romani. Ei vorbesc limba romana si
anume in unele regiuni cu mult mai curat decat romanii din partea aceasta. De
altfel, cu privire la obiceiurile si datinile lor, ei nu se deosebesc de loc de romanii
Daciei, Intr-un cuvdnt, ei sunt unul si acelasi popor cu ceilalti romdni, ca atare se
poate considera, in privinta acestora, ceea ce s-a mai spus in general despre
natiunea romana”*.

O afirmatie atat de clard si explicita privind identitatea etnicd a romanilor
nord si sud-dunareni — nu am mai Intalnit pana acum, desi ea fusese demonstrata
incad de catre corifeii Scolii Ardelene. Eftimie Murgu o reitereaza in chip
concluzional, fara drept de apel, intr-o lucrare polemica al cdrui rasunet nu s-a
regasit, din pacate, in literatura istorica si publicistica romaneasca in deceniile ce
vor urma; de vor fi cunoscut aceasta Dovada ca romdnii sunt urmasii de
necontestat ai romanilor (cum se completeaza foaia de titlu a lucrarii din 1830),
fara indoiala ca intelectualii romani de la nord de Dunare, ca si cei din sud, o vor
fi mentionat-0 ca atare.

Aceasta, cu atat mai mult cu cat Murgu aduce pretioase informatii din
planul realitatii imediate, in ceea ce-i priveste pe aromanii contemporani cu el, cu
observatii si accente dintre cele mai interesante; astfel, el are o apreciere nuantata,
pornind de la o realitate cunoscutd in mod direct — aceea a situatiei comunitatii
aromane din Budapesta —, asupra caracteristicilor de ansamblu a neamului
romanesc, extrapoland concluzii ca atare: ,,Trebuie amintit aici cd in aprecierea
identitatii mentionatilor romani (sud-dundreni — Nn.n.) nu se pot lua ca norma
numai romanii aurelieni locuind in Ungaria, caci acestia sunt in marea lor
majoritate comercianti, care atat In Macedonia cat si in Ungaria, invatd limba
greaca ca fiind indispensabila comertului, chiar in neglijarea celei proprii. Acesti
romani care folosesc neogreaca spre falsificarea limbei proprii, in Macedonia i

7 Ibidem, pp. 252-253.
'8 Ibidem, p. 315.
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Grecia, prin folosinta inevitabild, iar in alte par{i printr-o pretinsa necesitate si
prejudecatd, nu pot desigur sa ofere vreun obiect de comparatie; i admit Intru
totul ca acest dialect curent la comercianti (anume aurelian) ar fi deosebit de cel
dacoroman prin cateva cuvinte grecesti, dar in acest caz — avertizeaza profundul
analist care este tanarul romdn bandtean — ar fi fost nevoie ca S.T. sa-si extinda
spiritul cercetator dincolo de granitele Ungariei, sa arunce o privire cadtre
Macedonia unde romaénii, departe de greci, nici nu stiu, nici nu aud in viata
obisnuitd, mai multa greceasca in afara de Kopie éAéeioo si liturghie, vorbind
numai romdneste. S-ar pune intrebarea daca mentionatii romani s-ar considera tot
atat de greci ca si comerciantul roman? Fiecare vorbeste mult mai usor si foloseste
(daca exceptam chestiunile bisericesti) rar cuvinte grecesti. Ca atare motivul
falsificarii limbii romane la comercianti si acei Invatati, este firesc; negustorul
care devine stdpan pe limba greaca, dincolo, intre greci — explica pe larg Murgu
intreaga logica si motivatie a «falsificariiy idiomului romdnesc sud-dundrean —,
isi uitd de acum limba materna in cea mai mare parte, §i de aici se intdmpla ca in
vorbire se amesteca multe cuvinte grecesti, din ignoranta sau si din imprudenid,
cuvinte care sunt cu totul necunoscute vulgului. Limba mutilata care exista chiar
intre negustori si invatati, intrucdt acestia nu stapdnesc in marea lor majoritate
limba maternd, in schimb cunosc cu totii pe cea greceasca. Acelasi lucru —
extinde aria informationala Murgu, extrem de pretioasa istoriceste vorbind, putin,
sau deloc, relevatd in lucrari de specialitate sau publicistica — trebuie constatat n
special despre invatatii romanilor de dincolo. Ei depun intreaga stiintd in
cunoasterea limbii elenice si a limbii neogrecesti — atesta o realitate Eftimie
Murgu, nu fara malitiozitate transparenta in continuare. Pentru a-si insusi cu atat
mai sigur pretinsa intelepciune, ei se deplaseaza in Grecia sau cel putin in orase
grecesti, unde cam uitd limba maternd in timpul studiului™*®.

Aminteam mai inainte de excerptarea unor informatii — si comentarii — de
catre Eftimie Murgu din Untersuchungen (ber die Romanier oder sogenannten
Wlachen welche jenseits der Donau wohnen, cartea lui Gheorghe C. Roja din
1808; atacata si incriminata, in repetate randuri de catre S.T., lucrarea este, fireste,
aparatd de catre Murgu, cu argumentele bunului simt, al profesionalistului si
decentei cercetatorului onest — atribute ce-i lipsesc, o spune direct el, criticului
maghiar. Cautand, totusi, a nu cobori nivelul conotatiilor sale — serioase i
argumentate stiintific — la cel al lui S.T., avocatul banatean 1i developeaza, intr-0
find persiflare, lipsa de seriozitate profesionald, amatorismul dovedit; punerea la
punct este fard dubii: ,,La p. 150, S.T. il ceartd grozav pe domnul Roja ca ar fi
atribuit lui Acropolit cateva vorbe care nu ar putea fi gasite la acesta. Anume
spune el ca Roja ar scrie la p. 104 cum ca Acropolit ar scrie ca Petru si loan ar fi
regi romani. Eu am citit amintita cartulie a domnului Roja, insa nu am gasit aceste
cuvinte, caci cuvintele domnului Roja sunt: «acesti eliberatori (anume Petru si

9 Ibidem, pp. 316-317.
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Asan) au deveni primii regi ai romanilor, fondatorul statului romén fiind Asanx.
Ca atare cuvintele citate de S.T. sunt redate doar Tn mod arbitrar. Recunosc ca ar fi
putin cam neruginat sd pui In gura scriitorilor de istorie cuvinte pe care ei nu le-au
pronuntat; dar §i S.T. trebuie sa recunoasca ca e §i mai nerusinat sa acuzi pe altii
de fals datorita imprudentii tale. Este adevarat ca domnul Roja intelege prin statul
roman unul roman, insa nu il specifica anume.

Caici el spune la p. 100 — i/ invata tanarul Murgu pe S.T. cum ar fi trebuit
sd foloseasca un text editat —, ca in acest sens va folosi mai mulfi autori bizantini,
printre care si pe Acropolit, insd nu specifica nicaieri ca ar dori sa traduca pe unul
sau altul cuvant cu cuvant; atunci ar fi fost necesar pentru S.T. sa parcurga
mentionata carte a domnului v. Roja, sa analizeze §i sa judece, inainte de a-si
incepe combaterea sa. Domnul Roja a dovedit-o doar cu prisosinta ca numele de
,»vlah” ar fi necaracteristic acestei natiuni, spunand anume, ca el va abandona pe
acesta neautentic, folosind pentru acest motiv pe cel caracteristic de romani; el a
facut-o pretutindeni, prin urmare si in citarea lui Acropolit, fard ca sa ne fie
permis a-1 acuza aci pe acesta de fals. Admit ca Acropolit si nu-i numeasca
romani, si Nicetas 1i numeste blachi, altii moesi, care nume sunt neautentice,
putand fi de aceea pe drept cuvant abandonate.

La p. 152, disertantul viseaza cum ca domnul Roja ar fi afirmat ca bulgarii
au vorbit latineste, caci mentionata cercetare trateaza despre romani si nicidecum
despre bulgari, ca atare autorul se putea preocupa prea putin de bulgari, si de
asemenea, in toatd lucrarea, nu este nicdieri de gasit exprimarea inventatd de
S.T.”%

Nu sunt singurele paragrafe ale Combaterii disertatiei care ,urmareste
adevarul™?, in timp ce pentru S.T. e simplu ,,sd nu spund numai, ci sa dovedeasca
si prin documente™ — in care Murgu este silit sd dovedeasca netemeinicia asa-
zisei critici facute de S.T. ideilor sustinute de Roja, rastdlmacite, trunchiat
prezentate, ,,persecutate” — cum zice Murgu: ,,Dovada citatd de domnul Roja la p.
84, este persecutatd cu tot zelul de citre S.T. In primul rand i se pare suspectd
autenticitatea scrisorii lui fonita Caloianul [Kalo Joannes], intrucat aceasta
deviaza de la scrisoarea contemporand; dar era necesar a se lua in considerare
neobisnuita deosebire a acelor timpuri — precizeaza Eftimie Murgu, care continua:
Apoi pretinde S.T. cd lonifa ar fi fost un slav, care voia sd parvind printr-0
adaugiti origine romana. Insd lonitd era un impdrat care isi cunostea natiunea,
fiind ca si acesta, cunoscut de cétre altii; el spune acolo in mod raspicat ca el si ai
sdi sunt urmasii romanilor”®, Este de aceea de presupus, cd la timpul acela nu

2 Ihidem, pp. 356-357.

2! Ibidem, p. 352.

%2 |bidem.

% Alexandru Madgearu, Asdnestii. Istoria politico-militard a statului dinastiei Asan (1185-1280)
(Institutul pentru Studii Politice si Istorie Militard), Editura Cetatea de Scaun, Targoviste, 2014
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existau indoieli asupra originii romane a romanilor, prin aceea cd indrazneala ar fi
atras mai multd curiozitate, daca un slav s-ar fi intitulat drept roman, in ciuda
notorietatii generale, cu atadt mai mult cu cat acest fals il privea pe papa. Este intr-
adevar greu de crezut ca un imparat sa fi cautat a obtine, fard rost, si printr-0
ingeldtorie batatoare la ochi, avantajul sau; mai probabil este ca acesta, constient
de provenienta sa, a vrut sa pund in cunostinta de cauza despre aceasta i pe
papa, lucru care nu era de putin interes pentru acesta. De asemenea, daca
mentionatul imparat nu era roman, atunci nici nu avea vreun motiv sa se faca
apreciat de papa prin prefacatorie si inselaciune — 7i administreaza Murgu lui S.T.
o proba de intuitie fara de gres in relevarea logica a motivatiilor faptelor trecute.
Caci — argumenteaza el in continuare — unirea religioasa era un mijloc suficient si
uman prin care se putea ajunge, fara suspiciuni, la tel. Daca fiecare monarh care
aspira la coroana romana ar fi trebuit sd se dea drept roman, atunci si sfantul
Stefan, in ciuda meritelor sale nesfarsite, pentru a avea parte de coroana si-ar fi
atarnat sie-si si ungurilor o origine romana. Dar cum s-ar putea crede asta? — se
intreaba, si interogheaza, sarcasticc Murgu, pasand balonul in terenul
adversarilor, cum s-ar zice... lonitd — isi continud el rationamentul — nuU ravnea
poate atat de mult meritul sau, cdt la binele natiunii sale prin unirea religioasa; el
a luat chiar masuri, totusi a fost impiedicat de tulburari interne.

La p. 104 spune domnul Roja, Asan [=Asanes] a fost fondatorul statului
roman. Si aceasta este in afard de orice banuiald, asta o cred toti acei care cunosc
mai bine istoria decat S.T. — ataca Murgu inca una din scaderile demersului atdt
de partinitor al «istoricului» S.T. Desigur ca faptele roméanilor vor fi cautate in
zadar in istoria vechilor romani (ceea ce ar vrea S.T.). Insi ar fi curata prostie sa
vrei sd gasesti istoria lui Asan in luliu Cesar sau in Livius. Prin aceasta batjocura,
lipsita de gust, a vrut S.T. sa faca dovada umorului sdu — ii concede, in sfarsit,
Murgu, o... «calitatey pretinsului istoric maghiar. Anume el il batjocoreste pe
domnul Roja, care i numeste pe valahi romani sau romani, intrucat S.T. traieste
cu imaginatia demna de compatimit, cum ca i-ar fi pradat cu totul pe romani, de
nationalitate prin «Dovada» sa, si ca i-ar fi transformat in slavi™?®,

Argumentele de ordin istoric si filologic aduse in sprijinul conceptiei
Scolii Ardelene de cdtre Eftimie Murgu — anume, Petru Maior este citat ca atare in
cuprinsul lucrarii —, circumstantiaza, cum vedem, existenta romanilor balcanici,
constientizati in viziunea sa ca apartinand aceluiagi neam urmas al romanitatii
orientale: ,,Daca romanii de dincolo sunt necunoscuti domnului Thunmann si
disertantului, atunci eu am cu mult mai multe cunostinte despre acestia pentru a
nu-i semnala ca unul si acelasi popor”25.

/332 pp./; recent — The Asanids. The Political and Military History of the Second Bulgarian
Empire (1185-1280), Brill (East Central and Eastern Europe in the Middle Ages, 450-1450, vol.
41), Leiden, Boston, 2016 /384 pp./.

2 Eftimie Murgu, op. cit., pp. 353-356.

% Ihidem, p. 320.
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Este o asertiune de certa insemnatate documentara — din perspectiva
demersului nostru investigational —, ce probeaza situarea problematicii
romanismului in preocuparile carturarilor romani de la inceputul veacului al XIX-
lea, cu precadere — cum am vazut pana acum — a celor transilvaneni sau de obarsie
balcanica, creatori ei insisi sub influenta sau in cadrul curentului latinist al Scolii
Ardelene. Tn 1847-1848, de exemplu, carturarul transilvinean Timotei Cipariu,
socotit de catre Titu Maiorescu drept ,,parintele filologiei romane”, publica in
,Organul luminarii”, la Blaj, o parte din lucrarea Principie de limba si de
scriptura (completata, apare si in volum, in 1866), in cuprinsul careia se regasesc
ample trimiteri la Cavalioti, Roja si Boiagi, precum si aprecieri asupra dialectului
»moeso-roman”, respectiv ,dialectul romanilor de peste Dundre, in Bulgaria,
Thracia, Macedonia, Thesalia, Grecia si Albania, unde astazi mai pufini, iar mai
demult, neindois, se aflau intr-un numar mai mare”?.

In Principatele Dunirene, interesul constientizat ca atare, tot mai pregnant
si sistematic, pentru istoria §i starea cultural-nationald a romanilor sud-dunareni,
va incepe sa se manifeste in anii *30 ai veacului a XIX-lea — pe masura ce prima
generatie de tineri intelectuali moldoveni si munteni (pasoptistii) se va racorda la
ideile europene noi, progresiste si revolutionare, al caror corolar era afirmarea
principiului nationalitatilor; pe masura ce la Bucuresti si lasi vor incepe s apara
primele ziare si reviste®’, cu rol atat de important in vehicularea informatiilor, in
formarea mentalitatilor moderne, iIn modelarea opiniei publice, a influentarii si
insesi credrii acesteia®; pe masura ce dincoace de Dunare 1si vor duce pasii primii

% Apud — Timotei Cipariu, Opere, vol. I. Editie ingrijitd de Carmen Gabriela Pamfil. Introducere
de Gavril Istrate, Editura Academiei Republicii Socialiste Roménia, Bucuresti, 1987, p. 40; cu alt
prilej, acest marcant reprezentant al curentului latinist, aratd ci ,,in timpurile mai noud chiar si
Moeso-romanii nostri s-au saturat de scriptura greceasca si au recunoscut necesitatea de a scrie si
ei cu litere latine”, exemplificand prin ,,sistemele ortografice” ale lui Roja si Boiagi — Ibidem, pp.

149-150).
%7 Stoica Lascu, op. cit., pp. 51-64.
%8 Vezi — |dem, Romadnii balcanici in perceptia societdtii din Principate — in prima jumdtate a

secolului al XIX-lea, in Sorin Sipos (coord.), Etnie. Natiune. Confesiune—pledoarie pentru o
cercetare interdisciplinara (Universitatea din Oradea. Seria Istorie. VIII), Editura Universitatii,
Oradea, 1996, pp. 58-66. De remarcat faptul ca lucrarea lui Daniel Philippide, Istoria Romaniei,
aparuta la Leipzig, in 1816, In limba greaca, nu a fost cunoscuta de catre ,,istoricii romani din cea
mai mare parte a secolului trecut [al XIX-lea]”, astfel incat ea nu a putut sd-i influenteze in
receptarea existentei romanilor balcanici — Vasile Arvinte, Roman, romanesc, Romania. Studiu
filologic, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1983, p. 33; in subcapitolul Oiyntopel
Povpovvial (Locuitorii Romaniei), se relateaza, pe larg, despre localizarea lor, a obiceiurilor
avute: ,,Sunt foarte numerosi romanii raspanditi dincolo de Dunére, in Bulgaria, Serbia, Macedonia
si pand in interiorul Thesaliei si Epirului. Totusi, ei sunt Tn minoritate fatd cu bulgarii, sarbii si
grecii cu care se afld amestecati si se numesc pe ei insisi pana astazi romdni (subl.n.), Tn propria
lor limba roména in care s-au introdus multe cuvinte, fraze si idiotizme (Sic!) de ale popoarelor cu
care conlocuiesc” — apud Lazdr Duma, Parerile lui D. Philippide despre romdnii din Epir §i
Macedonia, in ,,Convorbiri literare”, XLIII, nr. 8, august 1909, p. 889; vezi, in context — Dimitrie
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aromani cu o constiintd nationald exprimatd ca atare, care nu vor dori s se mai
numeasca nici arnduti, nici greci, ci romani®®, atrigand interesul pentru neamul
lor, atat al cercurilor conducatoare cat si al opiniei publice; pe masura ce tanarul
stat modern roman {isi va defini o politica proprie, cu articulatii strategice tot mai
explicite in spectrul mai larg al romanismului, al promovarii intereselor sale geo-
politice si nationale.

Din perspectiva relevarii impactului §i a receptarii situatiei romanilor sud-
dunareni, la inceputul epocii moderne, in Principatele Dunarene — este emblematic
apelul lui Emanuil Gojdu (1802-1870), ,,catra stralucitii Boeri a tarii Romanesti si
a Moldaviei”.

latd, un roman sud-dunirean (membru de vazi al comunititii aromane™®
din capitala Ungariei, viitor binefacator®® al romanilor transilvaneni) care pledeaza

Daniel Philippide, Istoria Romaniei. Tomul I. Partea |. Leiopzig, 1816. Traducere, studiu
introductiv si note: Olga Cicanci, Editura Pegasus Press (Colectia Elenismul in Romania),
Bucuresti, 2004 /378 pp. + 14 pp. facs./.

2 Tn amintitul Pentaglosar, finalul Prologului ,,alcatuitorului” N. Ianovici este sugestiv in acest
sens: ,,cand cel pe nedrept numit vlah, va fi intrebat, ce neam esti? — raspunde: «eu escu ramanu
(autorul era originar din grupul farserotilor din Albania, care utilizeaza acest termen — n.n.), sau
romanuy» «eu sunt, spune, roman, adica romany». Dar acei care vorbesc latineste sau italieneste, nu
se numesc pe ei insisi romani, iar singurii noi am pastrat padna acum numele de romani” — apud
Victor Papacostea, op. cit., p. 408.

%0 Se pare cd bunicul pe linie paternd si fi fost unul dintre aroménii moscopoleni refugiati, la
sfarsitul secolului al XVIII-lea, spre partile unguresti (la Miskolc), apoi asezati in zona Bihorului;
tatdl sau, Atanasie Popovici Gojdu, se va indeletnici cu negustoria; pe linie materna, el se trigea
dintr-o veche familie de romani din Bihor — mama sa, Ana, era fiica taramului instarit Dimitrie
Poinar: ,,.Descendenta lui din tata si bunic macedoroman apare destul de clar din dovezile istorice,
pastrate pana in zilele noastre, infatisindu-1 ca pe un vlastar viguros, rasérit din binecuvantata
radacind ce a odraslit si rodul vietii eroice a nemuritorului Mitropolit Andrei Saguna” — loan
Lupas, Emanuil Gozsdu 1802-1870. Originea §i opera sa, de... membru al Academiei Romane.
Comunicare facutd in Sedinta de la 23 Mai 1940 (Analele Academiei Roméne. Memoriile
Sectiunii Istorice. Seria Ill. Tomul XXIl. Mem. 28 /Extras/), Monitorul Oficial i Imprimeriile
Statului. Imprimeria Nationala, Bucuresti, 1940, p. 689; Nota bene insi: atat el, cét si inaltul ierarh
al ortodocsilor transilvaneni — mitropolitul Andrei Saguna — nu fac apel, nicdieri si cu nici un
prilej, la obarsia lor, semn al unei solide si fara tagada identitati si constiinte nationale romanesti.

3L El va profesa avocatura, devenind, in scurt timp, unul dintre cei mai ciutati penalisti din capitala
Ungariei; castiga mai toate procesele, pleda stralucit, interventiile sale (rechizitorii si pledoarii)
erau publicate in revistele de specialitate si indicate drept modele studentilor de la Drept; el a fost
primul care a inlocuit limba latind cu cea maghiara in intentarea actiunilor consiliilor judecatoresti
din Pesta si Buda: ,,Castiga mereu procese penale, acest fapt i-a permis lui Gojdu sd-si realizeze o
situatie materiala foarte buna. Era proprietarul a douda mori cu aburi si presedintele proprietarilor
de mori din capitala Ungariei. In 1832, a cumpérat cu 30.000 de florini casa din Pesta a lui
Wilhelm Sebastian, asezata pe str. Kiraly, iar la putini ani a cumparat livezi in intindere de 36.015
stAnjeni patrati. In 1854 si-a parcelat locul de casi si a construit un sir de magazine, care si astizi
poartd numele “Pasajul Gojdu” (Gozsdu-udvar). Gojdu a fost un om chibzuit si intelept, cu spirit
comercial atavic, a facut plasamente serioase, preponderent in imobile §i cu valori progresive” —
apud monografia bilingva — Maria Berényi, Istoria Fundatiei Gojdu (1870-1952). A Gozsdu
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intru perpetuarea si cultivarea sentimentelor nationale, de purd esentd politica
romaneascd, in anul 1829! Nu mai putin relevabil este si amanuntul ca acest apel
al avocatului si omului politic de origine aromand din Imperiul Habsburgic a
vazut lumina tiparului in prima publicatie scrisd in limba romana, “Biblioteca
romaneasca”, editatd la Buda prin, semnificativ, osardia aromanului Zaharia
Carcalechi®. .

Constient de insemnatatea cultivarii limbii nationale, de origine latind a
neamului romanesc, Em. Gojdu, ,,jurat a Ungariei la Tabla Kraiasca advocat”,
deplange starea culturala si nationald neindestuldtoare a romanilor, fraze si cuvinte
patetice Indemnand pe fratii sai munteni si moldoveni la redesteptare nationala:
,In toate partile geme sufletul Neamului nostru intr'un intunerec infiordtoriu; trista
dormitare sau somn au cutropit naltele romanesti talente; s'au mai stins oarecand
de lume adoratul (cu reverinta rugatul sau cinstitul) Neam roman, si cand toti
ceilalti credinciosi fii ai lui, adeca francii, italianii si spanii infloresc, numai noi,
numai noi romanii, pre carii Roma in cel mai calduros al sdu sdn ne-au purtat,
carii cei mai de-aproape a Mamei noastre Roma urmdtori suntem, numai noi, zic,
sa gemem in desele mardcini a intunerecului? (toate subl. ne apartin — n.n.). Ci
numai acum, acum fTncepe groaznica noapte a se despica — infiorata a oarbei
nestiintei intunecime a se rasipi, si cu sburdtoare sigeti se aratd printre raze
lucitoare sapatul mormant al Neamului. Acolo, acolo in cea groapa, pre carea prin
negrijirea cultivirei de limba sa si-au gatit-o, acolo din preuna cu limba va putrezi
sufletul si estimea Neamului — deacd acum, cand se poate, nu se va incunjura
lenevirea.

Incd mai o niadejde, mai o incredintare revarsa suptirile sale raze, sub
scanteia cea mai din urma a aceia zace Infricosdtoarea si surpatoarea moarte a

Alapitvany Torténete (1870-1952) (Publicatic a Societatii culturale a roménilor din Budapesta),
f.e., Budapesta-Budapest, 1995, p. 9.

%2 Fragmente sunt reproduse Tn — xxx Scoala Ardeleand, vol. 11..., pp. 559-563. Nici acesta (ndscut
la Brasov, mort la Bucuresti: 1784-1856) nu va face caz de ascendenta sa aroméneasca, dar
intreaga sa activitate va fi pusd in slujba idealului iluminist de constientizare national-culturald a
roméanilor. Din perspectiva relevérii latinitatii acestora, este de crezut — preluand si accentuand
supozitia scrupulosului cercetator, profesorul Nicolae Isar, Principatele Roméne in epoca
Luminilor (1770-1830). Cultura, spiritul critic, geneza ideii nationale, Editura Universitatii din
Bucuresti, 1999, p. 136 — ca Zaharia Carcalechi este autorul precizarii, intr-o notd de subsol
(nesemnatd) la cunoscuta prelegere a lui Simion Marcovici: ,,Unii s’au indeletnicit sd arate ca
suntem cu adevarat stranepoti a romanilor; altii iar gi-au cdznit mintea in tot chipul ca sa
dovedeasca ca suntem daci: muncd zadarnicd; caci limba, numele, naravurile si chiar portul sunt
dovada netagaduita pentru cea mai proasta si ticdloasa fiintd ca ne tragem cu adevarat din romani:
arate Impotrivitorii, de se mai afla, ca dacii vorbeau limba noastra, sau ca cinci ori §i zece mii de
romani au putut sa sileascad pe daci sa-gi pardseasca limba si numele lor ca sa imbratiseze pe a le
vrajmagilor lor celor mai cruzi si biruinte li se cade” — Cuvdant ce s’au zis la deschiderei Scoalei
Nationale din Bucuresti, in 1827 Sept. 15. de D. Simeon Marcovici, Profesor de Matematica in
numita Scoald, in ,,Biblioteca romaneasca”. Partea 111, 1834, p. 31.
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Neamului. — Marele voastre suflete, maritilor si spre multe puternicilor Boeri, voi
vestitilor urmatori a marilor Stramosi Romani, Nobilele voastre catra Patrie si
catrd Natie inimi, de mii de ori ardtata si spre facerea de bine aplecata voastra
fircasca simtire, si nationala deosebitd iubire — aceasta, aceasta una Inca ¢
nadejdea scaparii Neamului de perire. De nu te vei Indura, iubitd Natie, spre tine
singura, te Tngropi insusi prin neascultatoarea ta de rugaciune inima”*

Mandru de originea romana a neamului sdu, Em. Gojdu pledeazd prin
cuvinte Inaltatoare spre susfinerea materiald de catre ,,luminatii boeri” din
Principate a actelor culturale ce au menirea ridicarii nationale a fratilor sii din
sudul Carpatilor, intregul demers al sau stdnd in relevarea patrioticilor idei
sustinute de Scoala Ardeleand, vehiculate atat de mult si In cercurile comunitatii
aromane frecventate de el®*,

Relevand primejdiile ce stavilesc afirmarea nationald a neamului sau, intre
care nu putine amplificate prin precaritatea mijloacelor materiale existente la
dispozitia intelectualilor, Em. Gojdu indeamna pe ,,boerii” din Principate la o mai
concretd implicare 1n sustinerea idealului redesteptarii nationale a romanilor: ,,Nu
cugetareti generoaselor Suflete, ca aceste greotati vor fi neinvinse, nu! si numai de
vreti vrea, credeti, cd nici un Neam au putut face aceasta asa de lesne, ca dulcele
Neam Romanesc, pre a caruia polire sau cultivire usoara teseturd a limbei,
asemanarea acestia cu limba latina, sororitatea (Sic!) ei cu limbele altor neamuri
cultivate, foarte usoara o fac; ci numai se cere, ca voi, vrednicilor Patrioti Boeri!
de dupa credincioasa catra dansa fiasca iubire, sa faceti o micuta jertfa, carea
dulcei voastre mame adeca Natiei din marele averi a da puteti; Inca si aceea cu
dreptul se pofteste, ca aratdndu-va fii multemitori Nationalei voastre limbi, cu
carea toatd lumea va lauda si va mareste, sa ajutati scrierea §i tiparirea cartilor in
limba Patrioticeasca, sa le cetiti cu bucurie §i sa le facefi cunoscute dulcei
voastre Natie, pre invatatii Neamului sa-1 patroniti, si favorisindu-i sd-1 scutiti,
intinzandu-le mana de ajutoriu si dandu-le ocasie (prilej), ca placutele a sudorilor
sale fructuri, sa le dea spre folositoare gustare Neamului sau.

Asa va inflori Natia noastrd — ii imbarbateaza patriotul romdn originar
din Balcani, cetatean al Imperiului Habsburgic, pe conationalii sai nededulciti
inca la constientizarea insemnatatii cultivarii limbii §i a simtamintelor nationale —
, asa 1si va castiga loc intre celelalte Neamuri infloritoare sau cultivite. S1 acuma e
timpul cel mai indemanat, cdnd au dat mangdioasa pace Neamului nostru
siguritatea Legilor sau a Privilegiilor, a persoanelor si a averilor: deci nu treceti
aceasta cu vederea, nu negrijireti acea buna ocasie, carea spre binele de obste e cu
totul la Tndemanata, si ca umezitul cu sudorile Neamului Pom mai curand sa
infloreasca, pasiti mai nainte cu inima dreaptd pe calea cea Inceputa, i veti ajunge
la pusul afara spre dobandire scop, adeca la intreaga norocire.

%% Apud — Toan Lupas, op. cit., p. 715.
% Ibidem, pp. 694-695.
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Aceasta e cea mai invapdiata a mea Nationala dorire, aceasta cea mai
inalta §i mai apasatoare a vietii noastre simfire si a tuturor cugetare, si de voiu
putea ajunge aceasta in cat de mica parte, sau incai in atta, cat prin descoperirea
cugetelor mele acestora sa pot in unii Patrioti, mai vartos in aceii, dela carii nu
putin atarna viata si inflorirea limbei Nationale, cat de mica inboldire si invapaiare
atata, si a le destepta inima spre pornirea catra fericirea de obste, norocos ma voiu
tinea, iard mangdierea mea in lume pareche nu va avea. Pentru cda nu este mai
mare mangdiere, mai adevarata indestulare, decdt simtirea fericirei si a marirei
Neamului”®®,

Nu stim care va fi fost ecoul™ acestui atat de vibrant apel in sanul
destinatarilor din Moldova si Tara Roméaneasca. Este Insd de presupus cad putini
dintre ei vor fi stiut ca el era emanat din partea unui ,,aurelian”, a unui roman
originar din Balcani, care, fara a-si explicita ca atare obarsia — proba a credintei
sale, cultivata in spiritul ideilor latiniste ale Scolii Ardelene, intru unitatea
neamului romanesc in toate Increngaturile lui —, vadea, cum observam, patriotice

136

deceniile ce vor urma, multor consangeni — spre ridicarea culturala si nationala a
intregului neam romanesc.

Iata 1nsa ca nu vor trece mulfi ani — si muntenii si moldovenii vor incepe
sa intre in contact direct, i prin intermediul mijloacelor mass-media ale timpului
si al lucrdrilor de specialitate, cu realitatea existentei ramurilor sudice ale
romanitatii orientale — aromani, meglenoromani, istroromani. Este debutul acum,
in deceniul patru al Veacului Nationalitatilor, al unui proces de mare
complexitate, neintrerupt — pana la jumatatea secolului al XX-lea —, respectiv,
receptarea si reflectarea la diferite paliere ale societdtii romanesti, in constiina
opiniei publice, a problematicii romanilor balcanici; a unui proces ce se constituie
intr-o parte integrantd a istoriei noastre nationale, cu reverberatii variabile —
dimensionate de incidenta factorilor politici, responsabili de interesele superioare
ale tarii si natiei —, ca si de specificul evolutiei diverselor interese geo-politice in
arealul sud-estului european.

Tn ordinea cronologica, vlastarul unuia dintre ,,boerii” moldoveni — la a
caror sensibilizare a simtdmintelor nationale apelase aromanul Em. Gojdu, in

% |bidem, p. 716. In momentul lansirii acestui apel, autorul lui pusese, deja, in practici una din
cerintele respective — sprijinirea materiala a faptelor de culturd nationald; anume, subventioneaza
aparitia ,,Calendarului roméanesc”, tiparit la Buda (in perioada 1828-1832) de Stefan P. Niagoe,
invatator la Scoala Roména de la Pesta; volumul pe anul 1830, care s-a pastrat, contine dedicatia
Spectabilului §i de bun gen nascutului domn Emanuel Gojdu, jurat al Ungariei, advocat de Cr.
Tabld, cu umilita plecdciune se dedica — apud Georgeta Raduica, Nicolin Raduica, Calendare i
almanahuri romdnesti. 1731-1918. Dictionar bibliografic, Editura Stiintifica si Enciclopedica,
Bucuresti, 1981, p. 215.

% Totusi, ,,El n-a fost lipsit de rezultat: lista abonatilor (prenumerantilor) publicata la sfarsitul
volumului IV din ,,Biblioteca romaneasca” prezintd un spor de 318 ingi, pe langa cei 415 de
«prenumeranti» aratati in lista de la sfarsitul volumului II” — Ioan Lupas, op. cit., p. 696.
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1829 (nascut la Oradea si ducandu-si viata la Budapesta!) —, se va nscrie cu un
fapt ce va avea sa-i confere o notabila preeminentd; intr-adevar, Mihail
Kogalniceanu este, se pare — din cate cunoastem —, primul intelectual din
Principatele Dunarene care, in epoca modernd, va scrie despre valahii
transdanubieni, integrandu-i istoriei poporului romén. Este vorba despre
cunoscuta lucrare din tinerete a marelui patriot si istoric, aparuta in Berlin in
1837, in limba franceza — Histoire de la Valachie, de la Moldavie et des Valaques
transdanubiens; cartea a patra a primei parti (Histoire de la Dacie) se refera la
Histoire des Valaques transdanubiens jusqu’a la destruction de leur royaume par
les Turcs, en 1394, capitol ,limitat cu justd masurda la epoca in care ei au
constituit un stat independent™®; de altfel, aceasta intentie a sa este declarata in
chiar primul paragraf al capitolului, cand spune ca ,,Nu intrd in planul meu de a
trata intreaga istorie a acestor valahi pand in zilele noastre; nu vreau sa vorbesc
decat de perioada 1n care ei au format un stat independent; caci — isi justifica el
optiunea limitativa —, dupa ce ei au fost infranti de turci in 1394, istoria lor intra in
sfera celei a Imperiului Otoman”®. Argumentand ideea continuitatii romanilor pe
teritoriul vechii Dacii in mileniul scurs pana la cristalizarea statelor feudale, ca si
a celei — reiesite logic — a romanitatii lor, Mihail Kogalniceanu prezenta cercurilor
stiintifice europene si soarta romanilor de dincolo de Dunare (des Valaques
transdanubiens), preluand tezele invatatilor transilvaneni privind originea nord-
dunareana a lor: ,,Dupa ce Aurelian dusese o parte a daco-romanilor Tn Moesia,
acesti noi coloni s-au aflat cand in puterea barbarilor, cand sub dominatia
romanilor, iar mai tarziu sub cea a grecilor, pana la sosirea bulgarilor.

Acesti romani, cunoscuti in istorie sub numele de valahi (subl.n.), de
moesieni, si confundati de unii autori cu numele de bulgari, au dat mai multi
imparati la Roma si la Bizant”®. Sunt reiterate evenimentele care au dus la
crearea statului Asanestilor, in baza izvoarelor bizantine (‘“Trebuie remarcat aici
ca acest loan [=Jean] a fost regele valahilor si a bulgarilor”), asupra carora nu
insistam; ne intereseaza, insd, imaginea in care sunt prezentati romanii balcanici.

Astfel, si el contestd justetea apelativelor date de catre greci —
,Cutzovlaques sau valahi schiopi”, categorisite ca fiind simple ,,porecle in

¥ Descrierea completi este Histoire de la Valachie, de la Moldavie et des Valaques
Transdanubiens, par Michel de Kogalnitchean. Tome premier: Histoire de la Dacie, des
ValaquesTransdanubiens et de la Valachie (1241-1792), Librairie de B. Behr, Berlin, 1837 /XX +
472 pp./ (Muzeul de Istorie Nationald si Arheologie din Constanta poseda, prin achizitie, un
exemplar provenind din Biblioteca D. Caracostea — inv. 2247); este republicatd in — Mihail
Kogilniceanu, Opere, vol. Il: Scrieri istorice. Text stabilit, studiu introductiv, note si comentarii
de Alexandru Zub, Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, Bucuresti, 1976 — Livre
quatrieme: pp. 67-76.

% Ibidem, p. 696 (Note si comentarii).

% Ibidem, p. 67.

“* Ibidem.
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zeflemea”, ca si cel de Cingiari, cu aceeasi tenta depreciativa; adevarata sorginte a
acestei denumiri este, in viziunea lui Kogalniceanu — prin lecturarea lui Petru
Maior —, de ,,Cinciani, demni descendenti ai ilustrei familii romane Cinciana”*.
Cat priveste situatia lor dupa 1394, ei n-au mai putut sd ramana independenti, sa
aibe un stat aparte, continuandu-si insa existenta in cadrul Imperiului Otoman:
“astazi, ei locuiesc in Tracia si in Macedonia, unde se ocupa cu cresterea
animalelor, ei care altddatd nu se ocupau decat cu razboiul. Ei si-au conservat,
totusi, obiceiurile si limba lor, este vorba de limba latind, cu toate ca este
amestecatd cu o multime de cuvinte grecesti si turcesti. In scrisul lor, ei se servesc
de alfabetul grec, pe care, prin mijlocirea catorva semne, I-au adaptat dialectului
lor. Sunt cunoscuti — precizeaza Kogalniceanu — sub numele de valahi, cutovlahi,
morlaci, maurovlahi, tintiari (pron. Tzintziares); dar ei, ei se humesc intotdeauna
romani [in textul francez = Romani] si iau ca o insulta altele denumiri ce li se dau
(subl.n.)”*.

Coincidenta face ca tocmai 1n perioada in care Kogalniceanu atesta atat de
categoric ca vlahii sud-dunareni ,,se numesc intotdeauna roméani”, primul dintre ei
care are constiinta neamului sdu ca atare si o exprima cu tarie si fara nici un fel de
complexitate in Principate — vine si ,respire aerul romanesc pe tarmul
Dambovitei™*.

Este vorba de Dimitrie Cosacovici (1790-1868), cel care ,,Intr’énsul se
personifica: ideea romanismului dela Pind. El a fost propagatorul si aparatorul cel
mai neadormit al acestei idei. Si a consacrat — spunea poetul si publicistul Grigore
H. Grandea, care il cunoscuse personal, congener al sau — viata Intreaga si, in
anii batranetei, tot credzénd ca n'a facut indestul pentru frati sei dela Pind, le-a
lasat si averea™®. Tntr-adevar, se poate spune, fara dubii, ca prin Dimitrie
Cosacovici societatea inaltd din tara Romaneasca intra direct In contact cu
realitatea romanilor balcanici, cu suferintele si nevoile lor nationale, beneficiind
de informatii furnizate nu de “greci”’, ci de cel care era apelat drept
“Macedoneanul sau Aurelianul, de care nume el se simtea forte mandru”*.

Este interesantd, instructivd si cu valoare de simbol viata acestui prim
apostol al ,,ideii romanismului de la Pind”, exprimata ca atare in Principate —

** Ibidem, p. 70.

42 Ibidem, p. 76. (,,On les connait sous le nom de Valaques, de Cutzovlaques, de Morlaques, de
Maurovlaques, de Tintiares (pron. Tzintziares); mais eux, ils se nomment toujours Romani et
regardent comme une insulte autres noms qu’on leur donne”.)

43 Grigore H. Grandea, Dimitrie Cosacovici, in ,,Albina Pindului”, I, nr. 3, 15 iulie 1868, p. 58.

* Ibidem, p. 57.
* C.l. Cosmescu, Dimitrie Cosacovici si aromdnismul (Academia Romani). Extras din Analele
Academiei Romane. Seria Il. — Tom. XXV. Memoriile Sectiunii Literare, Instit. de Arte Grafice

,,Carol Gobl” S-or Ion St. Rasidescu, Bucuresti, 1903, p. 304; vezi si — Sterie Diamandi, Oameni §i
aspecte din istoria aromanilor, Editura ,,Cugetarea” P.C. Georgescu-Delafras, Bucuresti, f.a.
[1940], pp. 265-300 (,,Din acest studiu am folosit notele pentru portretul de fatd” — p. 282).
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respectiv, in capitala Tarii Romanesti — i, mai ales, motivatia ce 1-a indreptat spre
Bucuresti, unde avea sa devina, curand, la mijlocul deceniului patru, un apropiat
al oamenilor politici importanti, al tinerilor viitori pasoptisti, ajungand pana la
cabinetul domnitorului Alexandru Ghica (1834-1842).

Fara a intra in detalii*®, ajunge sa spunem ca vocatia nativa de luptitor
pentru cauza revigorarii nationale a neamului sdu avea sa fie mplinita printr-0
instructie autodidactica Tnsusitd in anii sederii la Pesta; era tocmai in perioada
cand 1n sanul comunitatii aromane de aici se afirma cu putere elementul national,
cand sub influenta curentului latinist, al lucrarilor lui Gheorgeh C. Roja si Mihail
Boiagi se afirma identitatea de sine statatoare a membrilor acesteia, In opozitie cu
pretentiile si interesele exclusiviste ale grecilor. ,,Luptele bisericesci din Pesta,
intre greci si romani, luptd la carii asista, desceptard intr’énsul simtiméntul
romanismului”’, facandu-1 sa-si indrepte pasii spre patria de la nord de Dundre
(sau de dincolo de Carpati, daca tinem seama ca el venea dinspre Ungaria), unde
spera sd sensibilizeze pe fratii sdi de aici intru ajutorarea aromanilor, a
consangenilor sdi din Epir, pe care-i parasise la varsta de 12 ani.

Curand, avea sa se impuna in ochii societatii bucurestene, atat in calitate
de ofiter al tinerei armate romane, cat si ca ,,aghiotant domnesc” al lui Alexandru
Ghica, ,,care avénd Ore—care simpatie pentru roménii din Turcia (subl.n.), de ore-
ce familia sa era de origine albanesa iar nu grecésca, l-a primit cu drag in armata
pe D. Cosacovici si incd cu dreptul de nobil”*®; gradul si demnitatea publica ii
slujeau macedoneanului sau aurelianului sa sustina cu mai mult credit si sorti de
izbanda cauza nationald a fratilor sdi, o serie de fruntasi politici si personalitati
muntene fiind deja capacitate in acest sens; iata, colonelul Ioan C. Campineanu
,tinea forte mult la acest roman din Dacia Aureliané”49, dupa cum ,,era iubit de
toti boerii aflat in armata, Bibesci, Campinénu, Filipesci, Manescu. Am audzit pe

* Vezi si ,,cateva note biografice ale lui Cosacovici culese dela unii din compatriotii lui”, la V.A.
Urechia, Demetrie Cozacovici, In Albumul macedo-roman, Stabilimentul pentru Artele Grafice
Socect, Sandler & Teclu, Bucuresci, 1880, p. 139: ,,Cine deja nu cunoscé la moral pe acest barbat
din fapta cea romaneasca d’a si fi lasat tota averea in favorea culturei nationale a compatriotilor
sei?”; nascut la Aminciu (Metova; nordul Greciei — n.n.), la 1790, el este crescut de un unchi la
Viena, numit Cosacovici, care avea si o casa de comert: ,,Contactul cu roméanii din Viena destepta
n junele Demetrie Cozacovici consciinta nationale: elu se simti romani si anima lui incepu a se
inflacara de dorul d’a vedé cu proprii sei ochi acé tera unde romanii sunt ori cat de apesati de jug
streinti, totusi stapanii locului, adeca tera romanesca. Ocasiunea i se presentd dupa 1821. Dupa
acésta data pare ca alerga dela Viena spre a intra in sirurile primei armate romane, dupa isgonirea
domniei grece” (la p. 93 se afla si ,,reproductiunea unei fotografii” a lui Cosacovici).

" Grigore H. Grandea, op. cit., p. 58; despre ,,luptele bisericesti de la Pesta”, vezi — I.I. Nistor,
Bisericile si scoala greco-romand din Viena, in ,,Memoriile Sectiunii Istorice”. Seria III. Tom
XI1. Mem. 3. Sedinga din 18 Martie 1932, pp. 69-108 (pp. 1-40 + 4 pl./.

*"'C.1. Cosmescu, op. cit.

*8 C.1. Cosmescu, op. cit.

* Ibidem, p. 303.
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multi dzicénd — atesta Grzgore H. Grandea — ca era cel mai brav si cel mai
inteligent oficer din armata” 0

Se poate spune, avand la indemana aceste pretioase marturii de epoca, ca
receptivitatea doveditd mai tarziu de catre fruntasii pasoptisti fatd de problematica
romanilor balcanici 1si are sorgintea din aceastd perioadd, prin influenta directa
exercitatd de catre Dimitrie Cosacovici asupra imbogatirii bagajului lor
informational. Important este acum faptul cd 1insusi Voda 1si manifesta
disponibilitatea receptiva si interesul fatd de existenta si nevoile cu care se
confruntau conationalii aghiotantului sdu; desele convorbiri pe aceasti tema’’,
care se sfarseau invariabil prin necesitatea implicarii domnitorului, nu au fost
zadarnice, desi nu s-au finalizat printr-o actiune practica, acesta insusi, ca si
Principatul ca atare, nebeneficiind de pozitii care sa le permita, atunci, a interveni
direct si eficient in sprijinirea ideii de romanism dincolo de hotarele tarii.

Singulara sursd documentarad asupra relevarii unui prim interes romanesc, la
nivelul conducerii Statului cu capitala la Bucuresti, vis-a-vis de vlahii balcanici,
este explicita, detaliindu-se si imprejurarile in care Dimitrie Cosacovici a
prezentat chiar un memoriu lui Alexandru Ghica: ,,Principele Alexandru Ghica
simpatisa forte mult cu dénsul; incuragiat de acésta simpatie, a presintat in secret
principelui un memor asupra romanilor de peste Dundre (subl.n.). Acesta’i dise
sd se intelégd cu Mihail Ghica. Junele romén aurelian (trecuse de mult si de a
doua junete, prin 1835-1840 avéand deja 45-50 de ani! — n.n.) tresari de bucurie,
credénd ca o raza de Inviare pdte luci peste paméntul fratilor sei. Se incela
marinimosul june: nu scia ca dorul lui este raza, iar acei dela cari incepuse a spera
erau nori. Vorbi multe si cu foc primului Ministru, atuncea Mihail Ghica; dar
acesta 1n cele din urma 11 zise: Nu este timpul acum sa ne ocupdm de asemenea
lucruri! Nu vedzi ca suntem amenintati chiar n0i?”%

Cata premonitie, cat tragism si — de ce nu — cata fatalitate exprima aceste
descurajatoare cuvinte ce atestau, totusi, o situatie de fapt, venind din partea unei
oficialitati romanesti, in jurul anului 1840!

Printr-un straniu joc al intdmplarii — iatd ca prima luare de pozitie atestata
documentar, printr-o relatie memorialistica ulterioara, a oamenilor politici romani
cu responsabilitati oficiale in stat, anticipeaza, dureros, o constanta a pozitiei
Romaniei fatd de romanii sud-dunareni, manifesta mai ales in momente cheie ale
istoriei acestora in contextul celei romanesti si balcanice; intr-adevar, neputinta de
a actiona intotdeauna si eficient in sprijinul nevoilor nationale ale sud-dunarenilor
»aurelieni” — si in sensul implinirii aspiratiilor romanismului —, a fost determinata
de punerea pe prim plan a intereselor superioare ale natiunii, a conservarii acesteia
si dezvoltarii moderne, in imprejurari internationale dificile, si a protejarii Statului

*0 Gr.H. Grandea, op. cit.
> C.1. Cosmescu, op. cit., p. 304.
52 Gr.H. Grandea, op. cit.
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ca atare, contextul geopolitic si interferenta multiplelor interese ale altor state in
zona balcanica actionand restrictiv asupra bunelor intentii, de natura patriotica si
nationald, ale oamenilor politici romani.

Acesta este sensul a la longue al amarelor cuvinte spuse de fnaltul
demnitar roman de la 1840, deceniile care vor urma, Tnsumand circa un secol,
confirmand, deseori, aceasta tragica particularitate a istoriei romanesti; este un
paradox ce si-a pus pecetea pe intreaga evolutie a raporturilor oficialitatilor
Statului nostru cu romanii balcanici, cu ceilalti coetnici sud-dunareni in general,
in conditiile in care, pe de altd parte, aceeasi problematicd era receptatd la
parametrii entuziasmului si a insufletirii patriotice de catre opinia publica
romaneasca, neincorsetata in manifestarile sale de rigorile politicii de stat.

Demersul lui Dimitrie Cosacovici — membru fondator al Academiei
Romane, in 1866, reprezentand romanitatea sud-dunareana — nefiind rulat pe un
teren politic si psihosocial apt a si-1 asuma cu concretetea insotitoare in asemenea
cazuri — autorul atat de inflacarat al memoriului nu va dezarma in continuarea
lucrarii sale nationale; el isi va inainta insd demisia din armatd la inceputul
domniei lui Gheorgeh Bibescu (1842-1848), nefiind de acord a fi trimis sa
studieze arta militara in Rusia (,,Fiul Pindului cand afla de acésta favore princiara,
el care nu suferia nici cum moscovitismul, strigd indignat: «Ce sa caut in Rusia?
Sa invéf eu pe rusi? Nici o data!» si refusa. Din acesta causa fuse sfortat sa iésa la
pensie™).

Acest demers se va manifesta insa in anii *50-’60 ai veacului — cum vom
vedea — ca un factor potentator de constientizare a mediilor politice si jurnalistice
(acestea din urma ilustrandu-1 deja din anii ’4054) ale societatii romanesti fata de
nevoile si viitorul national-cultural al ramurii balcanice a romanismului.

In deceniul premergitor Revolutiei Roméane de la 1848-1849, primele
publicatii romanesti din Principate vor consemna, tot mai des, cititorilor fapte din
trecutul istoric al vlahilor ori mostre de literaturd populard in ,dialectulu
macedonicu”.

Astfel, in cuprinsul reportajului asupra unei céldtorii a regelui elen Othon
prin tara-i adoptiva, in 1839 — inserat la rubrica Feileton a gazetei iesene ,,Albina

> Ibidem.

% \Vezi, in acest sens — Morangiés, Les Romounis de I’Anovalachie. Romdnii din Anovlahia ltext
bilingv/, in ,,Spicuitorul moldo-roman”, iulie, august, septembrie 1841, pp. 1-16 (este o prelucrare
semnatd Morangiés, dupa Pouqueville); de asemenea, vezi — Romanii dein Grecia, extras dintr-o
calatorie a profesorului Fallmerayer (Miinchen), in ziarul din Blaj ,,Organul luminarii”, I, 1847,
pp. 287-288; sub acelasi titlu, un extras din William M. Leake, pp. 275-276, 281-282; in acelasi
an, gazeta editatd de Timotei Cipariu insereazd mai multe texte In Dialectulu macedonicu —
Ibidem, nr. X, 8 martie 1847, p. 48, nr. VI, 8 februarie 1847, pp. 25-26; in nr. XXII, 31 mai 1847,
p. 111, este inseratd in aromana o povestire indiana sub titlul Una mushata enumeracie (vezi, de
asemenea, un amplu Necrolog, insotit de precizarea: ,,Din trei isvora primiram stirea despre mértea
lui Dr. Roja”, in ,,Gazeta de Transilvania”, X, nr. 22, 17 martie 1847, p. 88).
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roméneasca” —, cititorul lua cunostinta si despre etnia unor supusi ai suveranului
descalecat din Bavaria, asa-zisii ,,greci”, dintr-un segment al calatoriei, nefiind
altceva decat reprezentantii romanitatii balcanice: ,,A doua zi au urmat calatoria
spre Molo de unde se vede muntele Parnasu cu varful cel acoperit de ninsoare.
Calea trece prin cele mai romantice sesuri intrerupte de copaci, de stanci, riurele si
rediuri, care toate aceste sa inviosa de cetele pastorilor si a setenilor viniti de
departe ca si zica: Vivat Riga Elenilor! In mare departare de la Molo stralucitii
calatori sau intampinat de o multime de sateni si de fete in haine de sarbatoare. Ei
indata au pus mana pe fraul cailor si cu greu sa multdmea unii de a sd atinge de
scari seau numai de caii. Nu ati ostenit? iau intrebat Riga. «O! nici cum, ba inca la
Palati avem gand si va cantam si si dantuim [»]. In apropierea acestui mare sat si
afla toti satenii insdrati langa un arc de triumf facut din dafini si infrumusetat cu
flori si roze, tiind fiestecare lacuitor in mana un ram de dafin seau de olivi. Indata
ce au incetat o mica ploae, cete de tineri au informat un dant cantand versul
urmadtor, carile vadeste cumca acele mai frumoase fete a Grecii sa gasesc la
poporul romanilor machedoni ce’i zic §i koto-vlahi, carii romani, in zilele
imparatului Aurelian disterdandusa din Dachia, au trecut pana in Machedonia
unde sa afla asezafi §i traesc din pastorie §i negutitorie (subl.n.)”55.

Observam, asadar, cd aceastd primd mentionare In presa romaneasca a
existentei urmasilor romanitatii balcanice este perceputa ca o identificare a lor cu
neamul romanesc ca atare®® — perceptie ce se va transforma, pe masura inmultirii
informatiilor, intr-o expresie a unitatii de neam si limba a romanitatii moderne; in
acelasi timp, relatarea developeaza, cu premonitie, dualitatea simtamintelor
nationale ale ,,cutovlahilor”, ale aromanilor traitori in teritoriile elene, atasamentul
firesc al acestora fata de Statul Grec contrapunandu-se, Tn deceniile ce vor urma,
reveldrii apartenentei lor la identitatea etnolingvisticd si national-culturala
romaneascd, fapt ce va marca veritabile tragedii, pe fondul politicii de
elenizare/deznationalizare promovate de autoritatile si sovinistii greci.

,,Versul urmitor”, mentionat in text, este inserat in finalul relatarii — din
pacate doar in transliterare literara, privandu-ne de o prima mostrd, consemnatd in
presa romaneasca a timpului, de ,,cantec” popular dialectal (desi este pus sub titlul

5 yxx, Caldtoria lui Riga Oton prin Grecia, in ,,Albina romaneasca”, X, nr. 57, 20 iunie 1839, p.
237.

% Un calator englez (G.F. Bowen) — a carui marturie a fost relativ recent redata circuitului stiintific
—, contemporan cu mentionatul rege al elenilor, trecand, in 1849, prin Tesalia si Epir, 1i intdlneste
si el pe vlahi, despre care are cunostinte etnoistorice temeinice, inclusiv sorgintea geografica:
,»Valahii care sildsluiesc in Grecia si Turcia isi au obarsia in migratiile care au parasit malurile
Dunarii in Evul Mediu. Ca si compatriotii lor din Tara Romaneasca, ei apartin bisericii grecesti si
si-au pastrat limba, o latind scdpatata, foarte asemantoare cu italiana, dar amestecatd cu multe
cuvinte slave” — Andrei Pippidi, Vlahii din nordul Greciei n secolul al XIX-lea — inca o marturie,
in xxx Contributia romdnilor la imbogatirea tezaurului cultural in Balcani, Fundatia Culturala
Roména (Seria Colocvii), f.1. [Bucuresti], f.a. [1992], p. 11.



24 Stoica Lascu

Cdnticul unui june grec, este vorba, se intelege, de un ,,june roman”, ce-si canta
dragostea pentru tanara ce-o doreste a-i fi mireasd, tema comuna in lirica
aromaneasca’’ ).

Treptat, opinia publica din Principate incepe sa fie familiarizata cu trecutul
istoric al vlahilor balcanici, designati exclusiv sub apelativul de romani; la
inceputul anilor ’40, presa din Iasi, Bucuresti, Brasov, Blaj acorda o semnificativa
atenfie cunoasterii istoriei lor, integratd ansamblului neamului romanesc:
,Romanii, carii dupa deosebitele provintii ce lacuesc, se numesc romani,
moldoveni seaii dacieni, adeca din Daciea”, au frati de-ai lor si pe cei care,
Ltransplantata in Misia” de catre Aurelian, separati de ,,maica patrie”, au mers in
muntii Macedoniei “sd caute o viatd mai potrivitd cu deprinderele lor cele vechi:
acele a unui popor pastorili §i resboinic”’; este vorba de “acesti romani [care]
insufletiti de dorul independentiei foarte mult ati contribuit la renasterea Greciel
de astazi™®®.

Pe baza prelucrarii volumelor de célatorie ale diplomatului francez ,,de
Puchevil”, publicate Tn anii ’20 ai secolului al XIX-IeaSg, este sintetizatd istoria
vlahilor balcanici — ,,megalo-valahitii, ce lacuesc in zilele noastre muntii ceii inalti
a Pindului”, socotindu-se, ,.fara a da vre o dovada istorica”, descendenti ai
legiunilor conduse de Pompei, respectiv ,valahii-masareti, re-urzitorii de
Moshopoles, caria dedera numele de Voshopolis, politie de pastori”. Pe parcursul
a mai multe pagini, sunt date si informatii privind ocupatiile, trasaturile morale,
structura sociala a acestor vlahi, a caror principald ocupatie era cresterea ovinelor:
“Turmele se catara in coloane unde sosesc pe coastele muntilor; sunetul talangelor
de la tapi si de la berbeci, sbierarea vitelor de tot feliul, acampaniaza lungul sir al
calatorilor Pindului, carii cu alor impoporare de vara acopar sasurile Macedonief,
batrani, juni, barbatii, femei, fete, copil merg incunjurati de dobitoace dumestice,
de cai puternici si de catari incarcati de pojijii, deasupra carora canta cucosul,
ceasornicul bordeilor, fetele tuturor stralucesc de sanatate, plini de nedejde merg
sd caute imbelsugarea si o climd mai blanda sub corturi, i cea mai mare parte in
sate unde si al lacuintele lor de earnd. Dacd infétisare lor nu ar fi pacinica si
pastoreascd, vazind nestine aceste coloane miscatoare, ar gandi cd sa afld in
timpurile cdnd Meazanoapte ravarea popoardle el cele sterpitoare asupra tarilor
nenorocite de Ameazazi.

Asfel este tabloul adevarat a romanilor statornici si al romdnilor nomazi,
ce vefuesc nestiufi de atdatea vecuri pe muntele Pindul (Subl.n.), ne avand alta

>" |bidem, pp. 237-238.

58 Morangiés, op. cit. Articolul este inserat si in ,,Foaie pentru minte, inima si literaturd”, V, nr. 29,
20 iulie 1842, pp. 228-232; nr. 30, 27 iulie 1842, pp. 233-237; fragmentar este reluat si in ,,Gazeta
Transilvaniei”, VI, 1843, pp. 399-400, precum si in ,,Universul”, III, nr. 51, p. 204; nr. 52, 28
decembrie 1847, pp. 205-208.

> Vasile Tega, Aromdnii vizuti de caldtori francezi, in ,Buletinul Bibliotecii Roméane” (Institutul
Romaén de Cercetari — Freiburg-Germania), vol. XI (XV) — Serie noua, 1984, pp. 85-216.
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ambitie ce numai a petrece o viatd simplad si pacinicd de mii de ori mai fericita
decat popoaréle nelinistite si neastaimparate, ce cautd pretutindenea norocirea si nu
o afla nicairea!”®

Lectorilor moldoveni li se expliciteaza faptul ca primii mari oameni
politici si ,,de oaste” ai Greciei moderne nu sunt provenifi din randul etnicilor
grecilor, ci sunt ,,romani-anovlahi”, cu toate ca acestia erau ,,mai putini la numar
decat grecii”. Printre aceste personalitdti, sunt enumerati Colleti, nascut la
Calarita, ,,politie de romani impoporata”, detinator al mai multe functii la Atena,
,»$1 acum ambasador a craiului Greciei la Paris”; Vlahopolo, ,,acuma ministru de
resboili”’; Colocotroni, “cel intail faptuitoriti slobozeniei, si care pentru a sa
nationalitate se cheamd in Grecia Vlahos”; apoi, Caraiscachi, Vlaho Toader,
Delianu Tapu, Vlahava, Jaca, Cionga, Catandoni s.a.; este mentionat si ,,Baronul
Sina, asemene roman de natie, este socotit din ceii intai bancheri a Europei”. in
finalul acestui documentar istoric, autorul insereaza un

TABLO STATISTIC

a romdnilor Greciet, dupre calculul aproprietoriii a lui Pucvil
Impoporarea deosebitelor cantoane

Malacasitii seati calaritiofii ...............ooeeeeieinnnn... 12.825
ASPropotamifil ......o.evviiiiiii e 11.150
MeEZZOVILIT ..ot 9.350
ZAGOTIHT oot 5.650
Valahi statornici ...........covviiiiiiiiiiii e, 38.978

Bobienii seati Bomaii ce sunt acum amestecati

cu grecii si albanezi crestini formeaza trei

SEMINEIT ..ottt 10.995
Dasaretii seatli masaretii ce sunt valahii

Macedonieni catra care trebue a sa alatura

1 patru Mil NOMAZT .......covvvveeriieeriieeeiee e 18.500
Totalul general al populatiei valahice in Grecia
continentald este de ..............coooii i 74.470%

Paralel cu aceste prelucrari istorice, intr-o cunoscuta gazeta romaneasca
din Transilvania sunt publicate mai multe mostre de literatura populard ,,in
dialectulu macedonicu”, sugestive pentru interesul ce-l acorda mentorul
publicatiei, filologul Timotei Cipariu, cunoasterii tuturor tulpinilor urmasilor
romanitatii rasaritene™”.

% Morangiés, op. cit., p. 13.

® Ipid., p. 16.

%2 Ele ilustreaza — prin doud astfel de mostre literare — tendinta latinizanta a principiilor filologului
transilvanean; prima este insotitd de o notitd cu exemplificarea unora dintre cuvinte, iar parabola
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Cu anii 1848-1849, se deschide un nou capitol in istoria romanismului —
dens din perspectiva relevarii substantei sale la nivelul opiniei publice si a
ansamblului societatii romanesti nord-dundrene, perioada demarata sub semnul
interesului manifestat acut din partea revolutionarilor pasoptisti, al fauritorilor
Statului modern roméan fatd de problematica national-cultural tot mai complexa a
multiplelor tulpini romanesti.
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