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REPREZENTANTI AROMANI AI ILUMINISMULUI
(SFARSITUL SECOLULUI AL XVIII-LEA — INCEPUTUL SECOLULUI
AL XIX-LEA) - CAVALIOTI, DANIIL, UCUTA, ROJA SI BOIAGI

Stoica LASCU"

Abstract. Studiul examineaza scrieri ale intelectualilor si oamenilor de stiinta de
origine aromana in care se aratd — sub influenta ideilor Iluminismului — nu numai
originea latind a vlahilor din Balcani, ci si necesitatea dezvoltdrii unei limbi si
nationalitati proprii. Este vorba de trei oameni de stiintd aromani din a doua jumatate
a secolului al XVIII-lea, originari din localitatea urband Moscopole (Teodor
Cavalioti, Daniil Moscopoleanul, Constantin Ucuta); si de doi oameni de stiinta
(Gheorghe C. Roja, Michael G. Boiagi) de la inceputul secolului al XIX-lea, in ale
caror lucrari se aratd originea comund a urmasilor din norul si sudul Dundrii ai
Romanitatii Résaritene.
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Intre tomurile voluminoase ce alcituiau bibliotecile carturarilor Scolii
Ardelene sau fusesera consultate — cum era, de exemplu, cea a lui Petru Maior' —
se vor fi aflat, nu Incape indoiald, si lucrarile apartinand unor invatati aroméni din
a doua jumitate a secolului al XVIII-lea® — in cadrul a ceea ce s-a numit (printr-un

* Prof. univ. dr., Universitatea ,,Ovidius” din Constanta, Facultatea de Istorie si Stiinte Politice.
Membru asociat al Academiei Oamenilor de Stiintd din Romania.

! ,,in ciuda pastrarii celor doua liste ale cartilor existente candva in biblioteca lui Maior, conturarea
culturii sale lingvistice se dovedeste a fi totusi o intreprindere dificila. Aceasta, ntrucat el a folosit
o arie bibliografica mai extinsa (subl.n.) decat aceea circumscrisa de listele mentionate” — Maria
Protase, Petru Maior: un ctitor de constiinte, Editura Minerva, Bucuresti, 1973, p. 261.

2 Despre acestia, vezi lucrarea stiintificdA fundamentald — Nistor Bardu, Limba scrierilor
aromdnesti de la sfarsitul secolului al XVIII-lea (Cavalioti, Daniil, Ucuta). Partea 1: Aspecte ale
grafiei. Fonetica, Ovidius University Press, Constanta, 2004 /226 pp./; de asemenea — Idem, The
First Aromanian Writers and Their Relationship with the Greek Language, in xxx Lucrarile
Simpozionului International Cartea. Romania-Europa. Editia a II-a, 20-23 septembrie 2009 (550
de ani de la prima atestare documentara a orasului Bucuresti), Editura Biblioteca Bucurestilor,
Bucuresti, 2009, pp. 753-766; Idem, Eighteenth Century Aromanians Writers: The Enlightement
and the Awakening of National and Balkan Consciousness, in Adina Ciugureanu, Mihaela Irimia,
Eduard Vlad (eds.), Balkan Cultural Identies. Edited by... (Ovidius University Constanta. Center
of Cross-Cultural Studies), Ovidius University Press, Constanta, 2006, pp. 257-268 (de asemenea
—in ,,Philologica Jassiensia”, III, 1, 2007, pp. 93-102).
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anume mimetism, totusi) prima renastere aromdneascd’, aflati sub influenta
benefica a ideilor Iluminismului european (marcata, in fapt, de asumarea unei
identitati etnice si lingvistice proprii — alta decat cea elena).

Este vorba de Ilpwtoncipia/Protopiria/ [Prima Invataturd], un fel de carte de
citire scrisa Tn limba greacd (pentru uzul tinerilor balcanici in spiritul culturii
elene), care avea la sfarsit un vocabular in trei limbi — greacd, aromana si
albaneza®; apartinind unuia dintre eruditii de origine aromani, ai timpului —
profesor la faimoasa scoald greceasca Noua Academie, din nu mai putinul vestitul
oras, locuit cvasitotal de aromani, Moscopole5 —, Theodor Anastasie Cavalioti,
lucrarea respectiva a fost tiparitd la Venetia in 1770 si a avut un destin dintre cele
mai ciudate, fiind distrusad de cercurile clericale grecesti care nu ,,admiteau nici in
vorbire, necum 1n scriere, folosirea altei limbi afard de cea greacé”6; Intr-adevar,

3 Per. Papahagi, Scriitori aromdni in secolul al XVIII (Cavalioti, Ucuta, Daniil), Institutul de Arte
Grafice ,,Carol Gobl”, Bucuresti, 1909, p. 7; lucrarii (,,foarte valoroasa”), filologul Giorgio Pascu
1i relevd, in epoca, calitatile, ,,prin faptul ca intdia oard se pune in lumina satisfacatoare, cit poate
rezulta din documente, viata culturald si nationalad a romanilor din sudul Dundrii 1n cursul secolului
XVIII”, ea fiind ,,de o importantd fundamentald in ce priveste cunoasterea romanilor din sudul
Dundrii” — G.P., [Recenzie], 1n ,,Viata romaneascd”, IV, vol. XIII, 1909, pp. 137-138); vezi si —
Ton Scurtu, Din literatura fratilor aromani. Trei apostoli nationali in sec. XVIII, In ,Minerva”, 1,
nr. 123, 20 aprilie 1909, p. 1; larg comentariu pe marginea cartii respective: este ,.firesc sa salutdm
cu bucurie deosebitd orice semn de viatd politicd sau culturald ce ne vine din muntii §i plaiurile
Balcanilor, pe unde trdiesc de-ai nostri (subl.n.). Cu asemenea simtire de bucurie am luat
cunostinta zilele acestea de aparitia unei opere stiintifice remarcabile asupra trecutului cultural si
literar al fratilor aromani”; vezi si — G. Popescu, Apostoli macedo-romdni, in Album macedo-
romdn, Stabilimentul pentru artele grafice Socecu, Sandler si Teclu, Bucuresti, 1880, p. 107;
Valeriu Papahagi, [nvdtati aromani din secolul al XVIII-lea. Extras din revista Lumina (1938-
1939), Institutul de Arte Grafice ,,Tiparul Universitar”, Bucuresti, 1940 /16 pp./; Idem, fnvd,ta,ti
aromdni din secolul al XVIII-lea. Extras din revista Lumina (1938-1939), Institutul de Arte
Grafice ,,Tiparul Universitar”, Bucuresti, 1940 /16 pp./; Idem, Viata culturala a aromanilor in
secolul al XVIII-lea si in prima jumatate a celui de-al XIX-lea. Prefata, Schita biografica si
Postfata de Viorel Stanila. [Transcrierea manuscrisului: Enache Tuga] (Institutul de Stiinte Politice
si Relatii Internationale), Editura Institutului Cultural Romén, Bucuresti, 2015 /448 pp./.

* Vezi — Victor Papacostea, Civilizatie romdneasca si civilizatie balcanicd. Studii istorice. Editie
ingrijitd si note de Cornelia Papacostea-Danielopolu. Studiu introductiv de Nicolae-Serban
Tanasoca, Editura Eminescu, Bucuresti, pp. 397-405 (respectiv, studiul Povestea unei carti.
Protopiria lui Cavalioti. , Ein unicum”, publicat In 1937); vezi si Max Demeter Peyfuss,
,, Protopiria” lui Cavalioti — un exemplar necunoscut, in ,,Sud-Est” [Chisinau], vol. 9, nr. 3 (33),
1998, pp. 42-48.

> Valeriu Papahagi, Moscopole — metropola comerciald si culturald a romanilor din Peninsula
Balcanica in secolul al XVIII-lea, Tip. ,,Lumina Poporului”, Rosiorii-de-Vede, 1939, passim /16
pp./; sinteza, critica, a cercetdrilor la Max Demeter Peyfuss, op. cit., respectiv pp. 8-46, cap.
intitulat Die Stadt Moschopolis.

® Victor Papacostea, op. cit., p. 400. In perceptia unora dintre intelectualii aromani, la inceputul
secolului al XX-lea, se considera — in mod eronat, fireste — ca acest invatat era congstient de
dimensiunea romanismului carpato-balcanic, actionand ca atare: ,,Primul dintre acesti Tnvatati
macedo-romani cari doreau /Sic!/ ca interesele si aspiratiile romdnilor macedoneni sd se
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eruditul Cavalioti a fost cel dintai care, in sud-estul Europei, evidentia (fara nici
un fel de conotatii nationale), stiintificeste, existenta si a altor limbi, alaturi de cea
greceasca — motiv suficient pentru o reactie necrutatoare a cercurilor clericale
elene: ,Fireste, Cavalioti nu a fdcut-o cu vreo intentie — dar precedentul era
periculos; el putea adanci tendintele de «separatie» ale unuia sau celuilalt dintre
cele doud popoare (albanezii si aroménii — n.n.). Nu mai putin introducerea
literelor latine 1n ultimele pagini ale cartii era de natura sa nelinigteasca pe cei mai
habotnici. De altfel, tipdrirea ei la Venetia — si nu la tipografia Moscopolei — este
incd o indicatie ca luminatul dascdl se va fi temut de lipsa de intelegere a
ierarhilor sdi si a elementelor prea conservatoare din Moscopole. Cand, mai tarziu,
inversunarea cercurilor clericale sporeste — stimulatd desigur si de refnvierea ideii
imperiale grecesti —, cartea lui Cavalioti, ca si alte carti ce s-au tipdrit la
Moscopole in dialectul macedo-roman, a fost urmdrita si distrusi”’; doar printr-o
intamplare, aceasta carte, ce contine vocabularul ce-l aseaza ,,pe autorul sdu intre
precursorii lingvisticii moderne™®, nu s-a pierdut pentru vecie’, parte din ea,
anume atat de importantul lexicon greco-aromano-albanez, fiind salvatd, prin
reproducerea de catre Johann Thunmann — primul savant european care include
intr-o monografie istorica si pe aromani — intr-o carte a sa, aparutd la Leipzig in
1774, lucrare despre care si Petru Maior avea cunostinta.

identifice cu acele ale romdnilor din Dacia este Tudor /Sic!// Cavalioti, originar din orasul
romanesc Muscopoli, centrul Macedoniei, unde exista o bibliotecd roméneascd /// foarte bogatd” —
Nicolae Muzaca, Consideratii generale asupra romdnilor din Turcia. Conferintd tinuta la
societatea studentilor in litere si filozofie de ..., in ,,Macedonia”, I, nr. 7, 13 iulie 1908, p. 2;
romanul balcanic respectiv — aflat in vizitd 1n capitala Vechiului Regat — era comerciant, efor al
Comunitatii Romane de la Salonic; vezi, de asemenea — Valeriu Papahagi, Viata culturala a
aromdnilor in secolul al XVIII-lea si in prima jumatate a celui de-al XIX-lea..., pp. 112-127.

’ Victor Papacostea, op. cit., pp. 400-401.

8 Ibidem, p. 397.

? Ibidem, pp. 402-403. Practic, dupa moartea lui Thunmann, despre exemplarul in cauzi nu s-a mai
stiut nimic; In 1895, este descoperit un alt exemplar, de catre Gustav Meyer (publica si el lexiconul
respectiv), pe care, in 1910, Ioan Bianu 1l achizitioneaza, cu 600 de marci, pentru Biblioteca
Academiei Roméane, de la un anticar german (din 1916 pand in 1935 a facut parte din colectiile
Academiei Roméne addpostite la Moscova); scrupulosul cercetator care a fost Victor Papacostea,
nu exclude ca acest exemplar sd fie chiar cel inmanat lui Thunmann — Ibidem, pp. 403-405.

"9 Lucrarea se intituleaza Untersuchungen iiber die Geschichte der dstlichen europdischen Volker;
autorul, profesor la Universitatea din Halle, interesat in cunoasterea limbilor si a civilizatiei
popoarelor balcanice, circumstantiazd Tmprejurarile in care a luat contact cu lucrarea lui Cavalioti,
prin intermediul unui fost elev al acestuia, negustorul — totodata, literat, autor a mai multor lucrari
— Constantin Hagi Ceagani: ,Intdi, voi si impartsesc un vocabular albanez si aroméinesc. Poate
aceasta va fi partea cea mai interesanta a lucrarii mele (subl.n.). Ambele aceste limbi sunt ca si
necunoscute. Ce e drept, Franciscus Blandus a dat la lumind un dictionar latino-albanez, tiparit la
Roma, la 1635, iar Petro Budi din Piatra Bianca a predat o traducere albaneza a catehismului lui
Belarmin, aparut In imprimeria congregatiunii de propaganda la Roma, in 1664. Ambele cérti insa
sunt foarte rare. Cat despre limba aromanilor, dupd cét imi este cunoscut, afard de dictionarul aici
Tmpartasit, nu se cunoaste nimic. Ambele dictionare 1n adevar nu sunt foarte complete; totusi, ele
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S1 mai important pentru cunoasterea istorica a limbii aromanilor este Tnsa un
alt vocabular, Aeliyov tetpdyiwooov/Lexicon Tetraglosson (limbile greaca,
aromana, bulgara si albanezd), inserat — i acesta — la sfarsitul unei carti scrisd in
greceste, intitulati Eioaywyiki oidackoldiallsagoghiki didaskalia [Invatatura
introductiva]; conceputd din aceleasi ratiuni de instruire Tn spiritul elenismului'’,

vor fi pentru toti filologii si istoricii niste daruri nu tocmai putin placute”; cat priveste pe aromanul
care i-a furnizat cartea, profesorul Thunmann insereaza o documentata nota: ,.Dr. Constantin Hagi
Ceagani din Moscopole, m-a cinstit cu aceasta rard carte: el este un om cu multe cunostinte, mai
ales in filosofie si matematicd; cu o putere de cugetare strdlucitoare §si demn de o soartd mai
fericitd. Dupa ce timp de peste trei ani s-a oprit de doud ori la aceasta universitate, a vizitat Leiden
si Cambridge, Franta si Italia si acum se reintoarce In patria sa, ca prin stiinta castigata sd devind
folositor si compatriotilor sdi. D-1 Ceagani, afard de asta, mi-a Tmpdrtasit multe cunostinte despre
aromani si albanezi, precum despre numirea, intinderea, multimea, limba lor si altele” — ambele
citate, apud Per. Papahagi, op. cit., pp. 31-32, 33; despre Cegani [Hagi Gheorghiu Gehani] —
Valeriu Papahagi, Viata culturald a aroménilor in secolul al XVIII-lea si in prima jumdtate a celui
de-al XIX-lea..., pp. 94-108.
" Elocvente sunt, in acest sens, urmatoarele ,,versuri’, inserate la pp. V-V ale opului original:

“Albanezi, vlahi, bulgari /=44davoi, Biayot, Boblyapoil, de alta limba,

bucurati-va si pregatiti-va toti, sa deveniti romei /Pwpoioi=grecil.

Lasand limba barbara, vocea si obiceiurile,

ca sd pard stranepotilor vostri ca fabule.

Veti onora neamul si patriile voastre

prefacandu-le elenesti din albanobulgaresti.

Caci nu mai este greu romaiceste sa nvatati

si sd nu va mai barbarizati cu vreo cinci-zece cuvinte.

Aveti In mainile voastre, si des sa studiati,

oriunde va duceti, cartea aceasta de curand tiparita.

Chestiuni sa gasiti oricate doriti,

si'n limba romaica sa va deprindeti.

Era necesar la tipar sa se editeze

pentru ca neamurile voastre sd se cinsteasca cu ea,

precum am Zzis.

Calduros deci fiti cu luare aminte la cetirea ei.

Si nu fiti scumpi la vorba pentru castigul ei.

Ca sa va 1nsusiti idei despre lucruri diferite

si mintea-va sd o prefaceti producatoare, roditoare.

Stralucire sa va pricinuiti voud insiva, in mijlocul

neamurilor celorlalte si Tn mijlocul consangenilor vostri.

Popoare, inainte de altd limba, dar respectuoase de cele divine,

insusiti-va limba si vorbirea romeilor.

Mult folosindu-va Tn ramura voastra,

si in toate Intreprinderile voastre negustoresti.

Bucurati-va, tineri ai bulgarilor, albanezilor si vlahilor,

Diaconi, presbiteri si ieromonahi.

Desteptati-va din adancul somn al nestiintei.

Invatati limba romaica, mama intelepciunei.

(...)” — apud Ibidem, pp. 112-113.
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ea a fost tiparitd, Tn 1794, probabil la Venetia, sub semndtura lui Daniil
Moscopoleanul (si reeditatd Tn 1802, iar vocabularul reprodus intr-o lucrare
engleza din 1814, cunoscuta ca atare specialistilorlz, precum si in 1881, de catre
Franc Miklosic¢). Aceste doud vocabulare au fost socotite, multa vreme, de catre
lingvisti, Intre care ,,ilustrul invatat” Gustav Meyer, ca fiind documentele ,,cele
mai impoggante din secolul XVIII pentru cunoasterea si studiul limbii albaneze si
aroméane” .

In traducerea respectiva, carturarul romén de sorginte aromani a echivalat etnonimul BAdyot
cu romdni; vezi si Grigore Brancusi, Observatii asupra structurii etimologice a dictionarului
aromdn al lui Daniil Moscopoleanu, Tn xxx Contributia romdnilor la tmbogatirea tezaurului
cultural in Balcani, Fundatia Culturala Roméana, f.l. [Bucuresti], f.a. [1992], pp. 64-69: lucrarea
era intocmita ,,in scopul marturisit ca odraslele de aromani, bulgari si albanezi sd deprindad limba
greacd” (p. 64), reputatul lingvist apreciind ca ,,materialul lexical din opera lui Daniil apartine, n
general, roménei comune. Numai in laturile sale periferice (si, evident, n aspectul fonetic) acesta
caracterizeaza, in mod strict, dialectul aroman” (p. 66).

2 Vezi — Per. Papahagi, op. cit., pp. 40-44; este vorba despre lucrarea primului calitor englez care
a luat contact cu aromanii si le-a descris, pe larg, asezarile si obiceiurile — colonelul William
Martin Leake (1777-1860); apdrutd la Londra, In 1814, se intituleazd Researches in Greece,
Lexiconul respectiv fiind inserat intre pp. 383 si 403 (in paginile precedente sunt date stiri despre
trecutul aromadnilor) autorul explicitdndu-si demersul: ,,Avand cunostintd foarte slaba despre
dialectele roman si bulgar [the Vlakhiote and Bulgarian dialects], sunt nevoit a ma margini sa
reproduc din aceste dialecte specimenele care se gdsesc in exercitiile de cinci limbi, anexate la
capitolul de fata. Aceste exemple sunt extrase, dupa schimbarea literelor, dintr-o carticicd intitulata
Aeikov tetpaylmaoou, tiparita cu litere grecesti (cred ca la Moscopole, cam cu cinci ani Tnainte).
Aceastd metoda, de a se da specimene de limbi, a fost preferatd vocabularului simplu, intrucat ea
ne aratd si gramatica, si idiomul lor; si cititorului nu-i va fi neplacut ca, dandu-i maxime si
invataturi prin aceste exercitii, isi face o idee despre oarecari maniere, superstitii, prejudecati si
pareri despre aceste natiuni singulare si necivilizate” — apud Ibidem, pp. 41-42; despre relatiile de
calatorie ale lui Leake, vezi, pe larg, V. Tega, Aromdnii vazuti de calatori englezi (pdna la 1900),
in ,.Buletinul Bibliotecii Romane” [Institutul Roméan de Cercetari-Freiburg (Germania)], vol. X
(XIV) — Serie noud, 1983, pp. 136-156; studiul a fost, de asemenea, republicat In Romania —
Vasile Tega, Aromdnii vazuti de calatori englezi (pdna la 1900), Editura Fundatiei Culturale
Aroméne ,.Dimandarea Parinteasca”, Bucuresti, 1998 /128 pp./.

"> Apud — Per. Papahagi, op. cit., p. 9. Aceste doua vocabulare sunt precedate, insi, de alte marturii
de epoca, din acelasi secol, ce probeazd practica scrierii in aroméand (cu caractere grecesti); este
vorba de doud inscriptii (asa-numita a lui Nectarie Tarpu, pe o icoand de lemn, datata 1731,
descoperitd in Albania; respectiv, cea de pe vasul familiei Simota, nedatatd) si mai multe
manuscrise (un Liturghier, din acelasi secol, considerat a fi “cea mai veche carte de slujba
bisericeasca scrisa /si gdsitd, pdstratda — n.n./ In aromana”, respectiv culegerea de manuscrise
anonime publicatd de G. Weigand, la sfarsitul secolului al XIX-lea, sub denumirea de Codex
Dimonie) (citatul si informatiile, din Matilda Caragiu Marioteanu, Compendiu de dialectologie
romdna (nord= §i sud=dundareana), Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti, 1975, pp. 220-
221) (vezi si — Eadem, Liturghier aromdnesc. Manuscris anonim inedit, Editura Academiei
Republicii Populare Roméne, Bucuresti, 1962; Eadem, Biblia la aromdni. Restituiri, in ,,Revista
de istorie si teorie literard”, nr. 3-4 si nr. 1-2, 1989-1990, pp. 306-316); vezi, de asemenea —
Valeriu Rusu (coord.), Tratat de dialectologie romdneasca, Editura Scrisul Roméanesc, Craiova,
1984, pp. 425-426 (cap. Aromdna, autor: Nicolae Saramandu).
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Tot 1n ultimii ani ai Secolului Luminilor este tiparitd, la Viena (1797), o
pentru prima lucrare scrisa in graiul matern, cu litere grecesti, destinatd in mod
special invatamantului in aromana, intitulatad Néa Ioidoywyio/Néa Paidhaghoghia
[Noua Pedagogie] — cu titlul complet, in continuare, in greceste — sau Abecedar
usor spre a invata pe copii tineri cartea aromdneascad, indeobgte intrebuintare la
Aromdni. Acum intdia data s-a intocmit §i indreptat de catre prea cuviosul in cele
preotesti DOMNUL DOMNUL CONSTANTIN al lui Ucuta, Moscopoleanul,
hartofilax [arhivar] si protopop in Posen din Prusia meridionala. Si multumita lui
s-a dat la tipar pentru gloria Neamului'®. Acest »abecedar”, considerat a ocupa
,Locul cel mai important in aceasta ierarhie a scrisului in aromana destinat
aroméanilor”'”, are scopul ,,de a Tnvata pe copiii tineri carte romaneascd indeobste
intrebuintare la macedoromani”, iar din titlul, scris in greceste, rezulta limpede ca
autorul — originar si el, din Moscopole — o face pentru fala, pentru gloria neamului
sau; din punct de vedere stiintific, ,,Este prima Incercare de a da aroméanilor reguli
de scriere, de folosire adecvata a alfabetului grecesc la necesitatile aroméanei”'®.

Acestea erau lucrarile la care ar fi putut sa apeleze Petru Maior in demersul sau
de creare a unei limbi literare romanesti, a cdrei unitate si caracter latin puteau fi puse
si mai bine Tn evidenta prin apelul la lexicul aromanesc. Dar nu numai acestea.

Contextul istoric este binecunoscut oamenilor de stiintd'’. Am aritat, in alte
locuri'®, de mediul propice din capitala Ungariei de ilustrare a individualitatii
graiului §i, implicit a neamului aroménesc, prin exemplificarea legaturilor

' Apud — Per. Papahagi, op. cit., pp. 57, 59.

15 Matilda Caragiu Marioteanu, Stefan Giosu, Liliana Ionescu-Ruxandoiu, Romulus Todoran,
Dialectologie romdna, Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1977, p. 173 (cap. Dialectul
aromdn, autor: Matilda Caragiu Marioteanu).

16 Ibidem; vezi si — Th. Capidan, Constantin Ucuta §i inceputurile de miscare culturald la armdni,
in ,,Convorbiri literare”, XLIV, nr. 7, iulie 1909, pp. 777-784; nr. 8, august 1909, pp. 876-882; o
prima referire, la Academia Romand, asupra existentei ,,acestui pretios document al dialectului
aroman” (Per. Papahagi, op. cit., p. 48) o datordm ,,salvatorului” acestuia, loan Bianu, directorul
Bibliotecii Academiei Roméane, in Sedinta din 11 mai 1907, urmatd de o dare de seama a lui
Nicolas Papahagi 1n ,,Courrier des Balkans”, din 20 mai/3 iunie 1907, p. 2, precum si de articolul
lui Nicolae Bataria, Din trecutul nostru cultural. O lucrare din 1797 in dialectul aromdnesc
tiparita la Viena, in ,,Graiu bun”, I, nr. 11-12, 1907, pp. 241-244.

"7 See — Nicolae-Serban Tanasoca, Apercus of the History of Balkan Romanity, in Rizvan
Theodorescu and L.C. Barrows (eds.), Politics and Culture in Southeastern Europe (UNESCO-
CEPES) (Series Studies on Science and Culture), f.e., Bucharest, 2001, pp. 97-111; Gheorghe
Hristodol, Scrieri istorice despre romdni si aromdni, Argonaut, 2011, pp. 209 si urm.; Valeriu
Papahagi, Viata culturala a aroméanilor in secolul al XVIII-lea §i in prima jumatate a celui de-al
XIX-lea...

'8 Stoica Lascu, Romanitatea balcanica in viziunea Scolii Ardelene, in Constantin Buse, Ionel
Candea (eds.), Studii de istorie. Editori... (Academia Oamenilor de Stiintd din Romania), Editura
Istros a Muzeului Braila, Brdila, 2012, pp. 45-100; Idem, Romanitatea balcanica in constiinta
societatii romdnesti pana la Primul Razboi Mondial, Editura Roménia de la Mare, Constanta,
2013, pp. 18-64, 72-92.
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fruntasilor Scolii Ardelene cu membri ai comunitatii aromane de aici; acum, in
primul deceniu si jumadtate al veacului al XIX-lea, se vor afirma invatati aromani
ale cdror scrieri vor avea un mare impact nu doar asupra conationalilor lor, ci i
asupra fruntasilor Scolii Ardelene — Intre care si Petru Maior —, prin informatiile
istorice si filologice furnizate.

Meritul acestor intelectuali aromani — care, pand atunci, scriau in greceste
sau in alte limbi de circulatie europeana — va fi acela ca au incercat sa scrie si in
aromaneste, spargind monopolul elen, initiativa cu adanci implicatii culturale si
nationale care se va izbi de o fanatici' opozitie din partea clerului si a
intelectualitdtii grecesti.

Aceastd intolerantd este si motivul principal, de altfel, datorita caruia
veritabila deschidere national-culturald aromaneascd din primele doud decenii ale

19 Vezi cuvantarea lui Neofit Ducas, 1n care ,,se ridica cu inversunare in contra miscarii acestora de
a se cultiva 1n propria lor limba, ponegrind-o in termeni Injositori” — Per. Papahagi, op. cit., p. 14.
Cuvantarea Catre aromdnii din Aminciu, inserata Intr-o lucrare greceasca tiparita la Viena in 1810
(reprodusa la pp. 15-17), este o mostrd de fanatism, de exclusivism nationalist elen, ce va
caracteriza, in fapt, atitudinea grecilor fatd de aroméni — cdrora nu li se recunoaste o identitate
etnolingvisticd proprie — pana 1n zilele noastre, demonstrand, in acelasi timp, fara tdgada, existenta
curentului de constientizare nationald a aromanilor: ,,aga-s acei care se prostesc cu limba aceasta
roméneascd, murdard si ticdloasd, daca-i iertat sd se numeascd limbad aceea care pretutindeni
schiopateazd §i nu-i urmarea mai ales a unei alte limbi, avind scarba mare si pronuntare
urdcioasd”; si, mai departe, se developeaza imaginea unui antiaromanism de excrescentd primitiva
— contestandu-li-se vlahilor balcanici, in ciuda evidentelor istorice si etnolingvistice, existenta lor
de sine stitatoare —, proba a ,spaimei de care au fost cupringi grecii, cd prin miscarea de
redesteptare nationald a aromanilor li se pericliteaza idealul grecesc”, dupa cum remarca, pe buna
dreptate, editorul sus-amintit: ,,dupa atitea veacuri, se considera de aceeasi origine cu romanii, cu
care n-au comun nici numele, nici picatura de sange in vinele lor. Aratd-ne un regat al lor propriu,
ori o provincie intreagd sau altceva caracteristic §i deosebit de altii, i atunci noi vom técea; toata a
lor multime Tnsd o cuprinde, de la Dundre pana aproape de Peloponez, un sir de munti sterpi, buni
pentru exilati si pentru vagabonzi. Unde le e metropola lor? Unde li-s arhiereii? Unde judecatorii,
unde sefia? Unde nobilimea, unde preotii, unde evanghelia, unde psaltirea, unde litere deosebite?
Unde numele lor de neam cunoscut, fie si celor mai de aproape? Unde-i locul lor in geografie?
Nicaieri. La ce deci se lauda ei ca vor sa constituie natiune deosebitd, pe cdand nu au nici loc?
(subl. in text.). Caci Elada nu va consimti niciodatd, 1n nici un fel, sd se numeasca Viahie, ci-i va
considera pe acesti apostati de intrusi, iar nu curati”. Despre eruditul grec (fost profesor si director
la Academia Domneascd din Bucuresti, in perioada 1813-1817, nevoit sd plece dupa venirea lui
Gheorghe Lazar), vezi — Ariadna Camariano-Cioran, Academiile domnesti din Bucuresti si lagsi
(Institutul de Studii Sud-Est Europene), Editura Academiei Republicii Socialiste Romania (Col.
Biblioteca Istorica XXVII), Bucuresti, 1971; autoarea nu mentioneazd aceastd atitudine a
profesorului grec, ,,care ani de-a rdndul a educat tinerele vlastare ale societdtii romane, atat ca
profesor particular cat si ca profesor si director la Academie”, relevandu-i, insd, componente ale
gandirii §i pregatirii sale intelectuale: ,,Acesta nu a facut studii Tn Occident. A fost elevul lui
Lambros Fotiadis si a avut o temeinica pregatire filologica. Arhaizant si seful partidei anticoraiste,
el editeazd, ca si Coray, o mare parte din operele antichitatii grecesti. Tendintele sale arhaizante nu
denotd 1nsd o gandire conservatoare si traditionalistd — crede autoarea —, ci expresia innoitoare a
spiritului neoclasicismului propagat si de revolutia franceza” — Ibidem, p. 100.
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veacului trecut n-a capdtat dimensiunile unui curent de lungd duratd, intrutotul
posibil din punctul de vedere al fortelor intelectuale si perfect indreptétit,
istoriceste, din perspectiva interesului comunitdtilor aromane, al Tndestularii
nevoilor spirituale §i nationale circumstantiate neamului rdspandit in Balcani,
Principate si Imperiul Habsburgic. ,,Pentru noi, macedoromanii, intre numele ce
ne all rémas din acel curent a carui nabusire se datoresce réutatei grecilor, cele mai
scumpe si cele mal mari cari al strdbatut timpuri grele si at ajuns la noi sunt
numele lui Boiagi si Roja” — scria, la sfarsitul veacului al XIX-lea, marele savant
roman ndscut in Macedonia Otomand, George Murnu, intr-un articol strabatut de
emotia relevirii originilor redesteptarii simtimintelor nationale la coetnicii sai™.

Prin substanta §i esenta mesajului national — transpus intr-o haind si
argumentatie stiintifica —, de sorginte iluminista, lucrarile celor doud personalitati
se inscriu ca fundamentale contributii la individualizarea cunostintei nationale
proprii a aromanilor.

Ele fac parte, in acelasi timp, din patrimoniul spiritual romanesc,
constituindu-se in piese documentare de rezistentd ale acestuia la Tnceputul
secolului al XIX-lea, fiind incadrate, prin ideile sustinute, curentului cultural-
national al Scolii Ardelene; sunt, credem, mai mult decat un ,,dublet al Scolii
Ardelene™! sau ,,pendantul aroménesc”? al acesteia, cici au exprimat, Tn fapt,
ideologia nationald si perceptele culturale promovate de Samul Micu, Petru
Maior, Gheorghe Sincai si ceilalti reprezentanti de frunte ai culturii roménesti din
zorii Epocii Moderne; scriind sub influenta ideilor Scolii Ardelene, ei au furnizat,
la randu-le, carturarilor romani transilvaneni, informatii §i argumente de ordin
istoric si filologic asupra Romanitatii Balcanice; au fost argumente cu care au
operat acestia din urma, sporind veridicitatea stiintifica a ideilor lor asupra unitatii
de neam si limba a romanilor, contribuind la impunerea necesitatii practice — si
explicitate teoretic — a crearii unei limbi literare comune romanilor nord si sud-
dunéreni23; a fost, prin urmare, o reciproca inraurire aromano/daco-romana in

20 George Murnu, Cdteva pagine din trecutul nostru, in ,,Macedonia”, II, nr. 9, noiembrie 1889,
pp- 156-160.

! Hristu Candroveanu, Un dublet aromdn al Scolii Ardelene, in Almanahul ,, Luceafarul”, 1986,
pp- 103-106; Nicolae Saramandu, Diaspora aromdneascad in Austro-Ungaria la inceputul sec. al
XIX-lea, in xxx Perenitatea vlahilor in Balcani. Istorie si civilizatie aromédneascd. 25-26 august
1995. Constanta-Roménia (Fundatia Cultural-StiintificdA Aroména ,,Andrei Saguna’), Editura
Fundatiei “Andrei Saguna”, Constanta, 1995, pp. 31-36.

2 Idem, Pentru o limba literara comund a romdnilor nord- si sud-dundreni. O incercare de la
tnceputul secolului al XIX-lea, In Beitrdge zur rumdnischen Sprache im 19. Jahundert. Akten des
Kolloquiums »Die ruminische Sprache im 19. Jahrundert«, Regensburg 26.28. April 1990.
Heraugegeben von Gerhard Ernst, Peter Stein und Barbara Weber /Sonderdruck/, Max Niemeyer
Verlag, Tiibingen, 1992, p. 139.

» Th. Capidan, Macedoromanii. Emografie, istorie, limbd, Fundatia Regala pentru Literatura si
Arta, Bucuresti, 1942, pp. 219-221; N. Saramandu, op. cit., pp. 133-141; Idem, fnceputurile
scrierii in aromdnd, in “Desteptarea”, 1, nr. 1, aprilie 1990, p. 3; Idem, Pentru o limba literara
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creuzetul national-stiintific si practic al Scolii Ardelene, ale cédrei semnificatii
nationale roménesti apar, iata, la dimensiunea intregului neam.

Activitatea Intru romanism a medicului Gheorghe Constantin Roja24,
originar din Bitolia (s-a nascut aici in 1786, 1si da obstescul sfarsit in 1847, la
Oravita, unde functiona, din 1821, ca medic al respectivului district bandtean) este
de exceptie. Acest erudit (poliglot, vorbea 14 limbi), intre intelectualii epocii s-a
aratat pasionat si interesat de istoria neamului sau, pe care l-a dorit ridicat la o
stare culturald si nationala de sine statatoare, in amalgamul de populatii slave,
musulmand si greceasci din Balcani. In 1808 — {i apare de sub teascurile
tipografiei pestane (unde va fi censor, incepand cu anul urmator, Petru Maior)
lucrarea Untersuchungen iiber die Romanier oder sogennanten Wlachen, welche
Jjenseits der Donau wohnen, tradusa (cu grafie latinizanta) Tn 1867 la Craiova®. In
cuprinsul acestui op de mici dimensiuni (editia romana are 62 de pagini), autorul
vorbeste pe larg despre originea si istoria stramosilor sai si pledeaza pentru o
scriere cu caractere latinesti (nu grecesti).

Argumentarea stiintificd pentru relevarea originii comune a aromanilor i
dacoromanilor se constituie in osatura ntregului demers al lui Gh. C. Roja,
sustinut coerent si cu argumente venite — pentru prima datd la dimensiunile unei
asemenea intreprinderi stiintifice — din partea unui cunoscator al dialectului
aroman.

comund romdnilor din nordul si sudul Dunarii, n Ibidem, I, nr. 5-6, august-septembrie 1990, p. 5.
2 Valeriu I. Bologa, Medici aromdni in monarhia habsburgica. Extras din ,inchinare lui N. Torga
cu prilejul implinirii varstei de 60 de ani”, ,,Cartea Romaneasca”, Cluj, 1931, pp. 8-10; Nicolae
Saramandu, Gheorghe Constantin Roja si “Scoala Normald a Natiei Romdnesti” din Pesta,
Ungaria (1808-1810), in xxx Contributia romdnilor la imbogatirea tezaurului cultural in Balcani,
Fundatia Culturalda Romana (Seria Colocvii), f.1. /Bucuresti/, f.a. /1992/, pp. 54-60); Idem, Un
carturar aromdn in cadrul Scolii Ardelene: Gheorghe Constantin Roja, in ,,Tribuna”, V, nr. 16,
22-27 aprilie 1993, p. 8; Valeriu Papahagi, Viata culturala a aroménilor in secolul al XVIII-lea si
in prima jumatate a celui de-al XIX-lea..., pp. 216-246.

Moartea sa, la 12 februarie 1847, este anuntatd in revista romaneascd de la Brasov, cu
indicatia cd ,,Din trei isvéra primirdm stirea despre mortea lui Dr. Roja. Pe cel venit mai ntef, il
publicdm, cu unele adaosuri luate din celelalte”; necrologul, nesemnat, evidentiazd cariera
profesionald a medicului, cel care in ultimii 26 de ani a functionat in comitatul banato-montan al
Oravitei, dobandind ,,t6td increderea, ondrea si cea mai calda simpatie a tuturora”, subliniaza
faptul cd prin lucrarea publicatd in 1808, ,,pe cat stim noi fu cel dintai barbat macedo-roman, care
pe acea parte a natiel romane o faci mai de aproape cunoscutd la roménii cei din Dacia Intreaga”;
finalul este urmadtorul: ,.Dr. Roja In curs mai mult de 30 ani petrecuti in aceste tinuturi
deprinzandu-se cu curarea si vindecarea a feliuri de boale care domnesc in Bénat, s-ali ostenit a le
descrie impreund cu domnitdrele friguri din aceste parti, ca publicAndu-le mai tarziu sa p6ta fi in
aceastd formd niamului omenesc folositoriu. Dar acest frupt al mintii sale prin repede-al morte
precurmandu-se ramase necopt” — Necrolog, in ,Gazeta de Transilvania”, X, nr. 22, 17 martie
1847, p. 88.

» Gheorghe C. Roja, Cercetdri despre romanii de dincollo de Dundre. Tradusse din limba gréca
de Sergiu Hagiadi, Typ. Nationale T. Macinca si I. Samitca, Craiova, 1867; numele autorului este
inscriptionat, pe exemplarul de la Biblioteca Academiei Romane, cu cerneald — G.C. Rosa.
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Lucrarea este impartita in patru ,,sectiuni”’, organizarea materialului lasand
sd se intrevadd o minte stdpanitd de logica si o mare putere de conciziune, de
relevare a amanuntului semnificativ pentru veridicitatea argumentatiei si a
asertiunilor. Spirit pragmatic, Roja expune din start motivatia ce a stat la baza
elaborarii lucrarii, intr-o scurta Precuvéntare®s: »Acceste Cercetari, prin cari
espunii starea vechia si nouda a romdniloru, sunti adunate si compusse pentru
usult accellort-a, cari nu possedu veri-ud cunnoscintd chiara assupra accellui
poport. Scili bine cd lucrarea mea nu ¢ perfectd §i prin urmare nu poéte fi
comparatd cu scripturele barbatilori docti. Cu téte aste lassii buccurosii pre
lectorii mef sa judice, déca vorbescu cu addeverulii séu nu. I rogi insa sa judice
cu direptate si sa’mi arréte de nu voru affla osservarile melle direpte, callea
addevérullui, lucru, ce doresct din suffletii. Scrissei in limba gréca dinadinst;
puteam 1n adevérl scrie si in limba romana, cdci nu € assia de necultivata, n cati
sd nu pota cine-va scrie intr’insa; déra pentru ca scopulli meu ¢ ca cartea sa poéta fi
intelléssa si de romani si de alti, cati cunoscti susti numita limba”.

Este, prin urmare, in intentia autorului de a face ,,propagandd” — cum am
zice astazi — a unei problematici putin stiute de catre strdini, de a carei actualitate,
insd, Roja este pe deplin constient. Credinta sa in necesitatea scrierii unei carti
nepartinitoare asupra neamului sau razbate i din mai extinsa Introducere, o
adevarata mica bijuterie de deontologie profesionala.

Din perspectiva unui istoric de profesie, dar si a intelectualului, a
carturarului de certd probitate profesionald si stiintifica, sunt rinduri din care
razbate o intelegere modernd a scrierii istoriei, a rolului acesteia in evolutia unui
popor, fie el de dimensiuni mai reduse — asertiuni a cdror reverberatii
contemporane, de astdzi, am putea sa le sesizam ca atare: ,,Fia-care natiune ’si are
istoria sa. Tote insa ni suntl bine cunnoscute 1n totl ce privesce originea, faptele
séu limba. Assia la natiunile celle mici, ca si la celle vechie si faimose,
intémpinami addese ori multe fapte incurcate si accoperite de intunerici. in
addevért destulle fapte chiarti la natiunile celle mari nu suntli bine intellesse,
fiindii incarcate si ornate de ui multime de fabule. Incurcitura accésti provine
parte din lipsa de Odmeni capabili de a face cunnoscutii addevérull, parte din
pucina cunnosciintd ce putea sa aiba Istoricii despre faptele petrecute. Suntl
popore, cari avéndu Ore-care asseménare in moravuri si limbd, at fosti luate
pentru ua singurd natiune de catra Istorici straini. De multe ori, de si se afla téte
celle necessarie spre a puté cunndsce addevérulli, cu téte aste autorii nu se unescl
in tote. Scurtu, unii n’au avutu mejiloce spre a puté affla adeverulu, alti avéndu-le
n’au vruti pre semne a cerceta cumiu se cuvine; alfi in fine au creatu cu
imaginarea lori lucruri neaddeveérate. Mai suntu §i scriitori, carl necunnoscindi
fontdnele Istorietl s’au injositu assia de multi, in catu a lua informari de la unu §i
de la altu din classea neluminata a poporului §i a compune asti-modii totii ce art

% Ibidem, p. 1.
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fi aullitu fara neci-ua judicata (toate sunt subl.n.). De prissosl a spune, ca ei assia
factindii nail pututii lassa pentru posteritate veri-ua ided lamurita. Intre natiunile, a
carorl istoria se affla mai multd séi mai puginii necompletd, ¢ si assia numita In
limba parintésca romdni: natiune mare si insemnatd in vechime, dupd cumi ne
spunt Istoricii cei mai demni de incredere. Romdnii occupa ua jumétate din
Tracia, trei carturi din Macedonia §i ua mare parte din Albania, unde celle mai
multe cetati de dansii suntu locuite. In Ungaria, Germania si Polonia suntu
numerosi. In vechime multi barbati animosi férte au infloritii in accésta natiune,
carl in luptele lort celle infricosate au sfaramatu si subjugatt destulle terri vecine,
dupa cumu se va arretta mai incolld. Autorii nu suntii de acceasi opiniune, relativa
la originea romanilort. Causa accestei desuniri suntll e insisi, necunosclindl pre
lunga altele, limba lort affundi, n’at pututi firesce descoperi adevérata lort
origine. Assia all ajjunsi unii a »ice ca romanii sunti de origine bulgard; altil
sustinil cd gintea romand € asiatica; dupd opiniunea altori-a, romanii ari fi
italiani. Assia, se affla destulle opiniuni mai multd séli mai pucinl Intarite.
Studiandl limba romanilort si comparandi Istoriele generali si celle particularie
scrisse particularie scrisse despre dansii, pote cine-va fara greutate a departa
intunericuli si a recunnésce lumina si addevéruli in multe locuri.

Din titlulti accestei scrieri se vede ca et n"am compusst Istoria romdnd, ci
ua addunare, ca sd dzicu assia, de osservari despre gintea romand. Avui de
ajjutoriti in multe locuri pre istoricii bizantini §i scriptura assia intitulata Despre
gintile oriintelui, compussd de loannii Tunmann, professoriii de Retoricd si
Filosofia in Universitatea Hallei, barbatti, care mai despre téte a scrissii cumi se
cuvine. Scriptura asta, tiparitd suntll astddzi 33 de anni ¢ din nefericire pré rara.
Affard de aste am mai comparatii multe fapte de astadzi intre elle si am studiatii a
trage si din ceste multe consecinti probabil?’ 27,

Am socotit a reda, aproape in intregime, aceste preliminarii metodologice si
principale ale autorului — mai cu seamd ca istoriografia noastrd n-a retinut, pe
masura importentei, consideratiile atat de pertinente ale istoricului — il putem
apela astfel —, Gheorghe C. Roja, care acordd, cum vedem, atita importantd
cunoasterii limbii poporului a carei istorie $i-o propune s-o desluseasca si asterne
pe hartie.

In economia primei ,sectiuni” (Despre addevératulii nume alli gintei
nostre), analiza semnificatiei fiecarei denumiri este parcimonios efectuatd, cu
rigurozitate Tnsa, si o usoard tenta polemica — caracteristica, de altfel, a Intregii
lucrari. Roja respinge designatiunea de vlachi, ca venind din partea altor popoare,
fiind ,,datd cu direpti cuvénti de catra straini. Fiindi-ca noi, precumii si fratii
nostri de dincoci de Dunare, n-avemii si n’amiu avutd veri-ud-data in limba nostra
accésta dzicere si nica ieri nu se vede scrissii ¢ noi ne amu numitd viachi; din

7 Ibidem, pp. 2-5.
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contrd incd din vechime amu lapé&dati-o. O audzimu insd ca sd zicu assia cu
rabdare, caci ajjunse in addevéri pré communa. Zicerea viachi insémnad in
dialectulu slovenicu pastori; meseria séli professiunea poporului arréttd numai §i
altii-ceva nemici”™®® — spune categoric Roja, precizind ci de la slavi aceastd
denumire a trecut la bizantini, iar de aici la alte popoare spre a desemna pe
romanii balcanici, cunoscuti si sub apelativul de moesi. Desi aceste doua nume
,NU suntl proprie gintei nostre, totusi insémnd ce-va, ce se poéte appleca
romanilord ca si altori-a”, concede Roja, spre a ataca in fortd alte denumiri,
,supranumiri, create spre battaia-de-joct”, nu de cdtre ,,autorii cei vechi si buni;
ci numai la cdti-va semi-docti moderni, cari §i figura ca arrétta multa invétaturd,
credndu attari supranumir? 29,

Este vorba de cutovlachi, nume dat in mod vizibil in semn de batjocura de
catre ,semi-docti”’, din scrierile carora si razbate, de altfel, aceasta tentd
depreciativa: ,,.De multe-ori Tnsd sd vede curatli cd asta numire se da romanilort
spre battaia-de-jocii. N’amu pututl intellege in addevéru — precizeaza, indignat,
Roja — pentru ce lucru ni s’a datli supranumirea de cutovlachi; caci neci din
analisea fisicd a vorbel, neci din cea morale nu péte essi veri-uni intellessi. In
sectiunea a Il-a — isi avertizeaza lectorii autorul — se va proba ca neci dialectulii
nostru nu merita accesti epitetii. In fine fiindii-ca la neci unii dintre scriitorii cei
insemnati nu Intémpindmu accésta dzicere si apoi fiindu-ca s’a dati fara sa essista
cea mai mica causda, nu m¢ mai intindu: lassu diffaimatorii sa rada si sa se
buccurd de meseria lorii!...”"".

Nici apelativul tintari/cintari nu se bucurd — 1n explicatia respectiva — de o
alta maniera de abordare din partea lui Roja; dupa ce enumara diferitele ntelesuri
acordate acestuia, combatandu-le (ar proveni de la cuvantul roman sincer, sau de
la censi/censari, carora nu le acorda nici un fel de credit; de la ,,dzicerea
slovenicd” — Sin-tarev, adica ,.fiu de imparat”, chipurile spre a se arata ,,originea
imperatésca a gintei romane, lucru mai multi de rassu, de cati de Ore-care
probabilitate”; sau de la numarul de cinci, adicad atati ,,impérati” cati ar fi avut
,natiunea romanad in starea infloritéria”, opiniune care nici aceasta ,,nu ¢ dirépta”),
autorul 1si exprima fard menajamente dezacordul si lipsa de acoperire istorica,
documentara, la ,,autorii cei vechi”, conchizand caustic si fara apel: ,,Dupa céti-va
barbati docti, accésta supranumire nu coprinde neci-unu intellessu istoricu; din
contrd, e vorba de rassu, data de catra sérbi, cu téte ca si unii din greci ne chiama
assia. Suntl sicurl si el ca acésta numire ¢ fabricatd Tn partile acceste, caci eu
péna in etatea mea de dzece anni wam aullitii accésta vorba in Turcia si apoi
neci ca se aude pre accollo péna astadzi. Assia negutatorii nostri venindi pentru
prima 6ra Tn Ungaria séu Slavonia cadll in mare mirare, auzindli ud assemene

* Ibidem, p. 6.
* Ibidem, p. 9.
3 Ibidem, pp. 9-10.
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supranumire — completeaza Roja comentariul istoric aducdnd aceasta pretioasa
marturie a unei stari contemporane. Pre lunga aste — continua el —, mai suntli Tnca
si alte; déra credii mai bine sa tacu. Destulle am dzissu in addeveéru spre a arrétta
ca attari numiri nu se intémpind la neci-unu autoriu vechiu séu moderni §i ca
prin urmare in desertu se daii natiunei nostre™’.

Trecand, apoi, la explicarea numelui neamului sau, Roja aratd ca ,,Noi ne
numimi in limba parintésca rumdni, adica romani, pastrandii pénd in dziilele
néstre accesti nume”, adaugand ca ,Numirea de romani ¢ proprida romanilort
nostri si fratilori din Transilvania, Romania, Banatli; ne numimu romadni fiindu-ca
assia amu fostl numiti si fiindl-ca originea si limba ¢ romand. Nemicu asta-dzi
nu se péte dzice cu temeiii in contra numelui”™.

»Sectiunea a II-a” expune consideratiile autorului asupra a ceea ce el
numeste Prima locuinta a romdniloru si addevarata loru origine. El considerda
Tracia ca fiind ,,prima locuinta a romﬁnilorﬁ”33, expunandu-si aceastad credintd pe
baza marturiilor scriitorilor antici, romanii (balcanici) fiind urmasii tracilor
romanizati: ,,suntil strinepotii romanilori veniti in Tracia™**. Cat priveste limba
conationalilor sai, ea este urmasa latinei populare si a latinei clasice, parte a
lexicului fiind de alta sorginte, Tnsa intre aceste cuvinte ,,multi mai pugine suntl
grecesci””; spre intdrirea dovedirii caracterului latin al limbii roméanilor balcanici,
,,s€ pote incredinta cine-va chiarti din dzicerile urmatéria” — §i sunt ingirate sapte
pagini de cuvinte romanesti a caror origine latind apare evidentd pentru oricare
profan’®.

Pledand pentru pastrarea puritatii latine a limbii roméanilor sud-dunareni, In
vocabularul careia au patruns si ,,vorbele strdine si mai allesti grecesci [care]
trecurd 1n limba din causa relatiunilorti néstre cu mai multe popdre”, Roja se aratd
incredintat in puterea de conservare a caracterului latin, aceastd putintd stand in
vointa vorbitorilor, constientizati de necesitatea conservarii lui, a pastrarii puritatii
latine: ,,Si limba cea mai curatd isi perde pucinu céte pucinll frumusetea, candi nu
luamu a-minte conservarea ei. Unu lucru assemene tristu patird si grecii de astadj,
vechil nostri vecini. Limba lord nart fi perdutdi frumusetea sa, de saru fi
interessatli a usita necontenitli curatele vorbe ellenice in loct de celle straine si a
lua Tn séma conservarea cellorti bune — avertizeaza, prin acest exemplu, Roja pe
conationalii sai. Neci romanii nart fi patiti ud attare nefericire, déca ei aru fi
studiatli a inlatura vorbele strdine si a se espreme catl se pote latinesce. Fostl-a
Ore cu putinta sd se porta altu-mintrelea si sa inveta limba latind, afflandu-se intre

3 Ibidem, p. 11.
2 Ibidem, p. 13.
3 Ibidem, p. 14.
* Ibidem, p. 31.
¥ Ibidem, p. 21.
3 Ibidem, pp. 21-29.
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popore de differite origini si sub juguli amart alli turcilori? — pune chestiunea
retoric, pe buna dreptate, acest sustindtor convins al caracterului latin al limbii
romadne sud-dundrene. Nu scill veri-unt lucru mai folositorili pentru lamurirea
limbeli, affard de studiulu limbefi latine; Tt recommandil assi¢ déra consangeniloru
mei™’.

Dupa ce combate parerile ,,unora” care-i fac pe romanii sud-dunareni a fi ba
de origine asiatica, ba stranepotii bulgarilor, in silinta de ,,a demonstra ca gintea
romand nu & de origine latina™®*, Gh.C. Roja socoteste de cuviinta ca in finalul
acestui capitol sa Insereze o Scurta adducere a minte de fratii nostri din Romdnia:
»dcopulii meli nu ¢ ca sd vorbesclu aici despre romanii din Transilvania si
Romania; déra nu pocit sa n'adduct a minte cellii pucinu scurtl, cd accei romdni
sunti frati cu noi; lucru, ce se vede curatli si din numele lort (caci si dansii se
numescu romani) §i din limba loru, care ¢ una §i acceasi ca a nostra, affara de
cate-va vorbe slovenice; se intellegii insd unii cu altii mai totii de-una™’.

Este o pozitie transantd, in spiritul ideilor de baza ale Scolii Ardelene, si ea
denotd nu doar sentimentul perceperii §i existentei unei romanitati orientale
unitard ca atare (nord- si sud-balcanica), ci si certitudinea identitatii etnice a
vorbitorilor de limbd neolatind sud-dundreand cu fratii nord-dunareni. Aceastd
identitate va constitui — de acum fnainte — corolarul miscarii de constientizare a
unei individualitdti etnolingvistice aromanesti in spatiul balcanic, iar Gh.C. Roja
are merituoasa Intiietate de a o exprima cu claritate ca atare, impunand-o in
constiinta intelectualilor romani, iar acestia, prin intermediul presei, popularizand-
o si facand-o publica.

wSectiunea III-a” se ocupd Despre resbellele romdnilori, respectiv
»espunemu cate-va fapte roméne istorice, necesarie spre a bine cunndsce starea
lori cea vechid. Voili adduce a minte numai faptele si impregiurarile celle
principali pentru implinirea scopului meii. In addevéru ui espunere intinsa arii fi
cu totult de prissost aici, fiindl-ca téte se affla scrisse — precizeaza informatul §i
atat de metodicul si scrupulosul medic ,,cu Indestulare 1n istoria Bizantidei, adica
in istoricil: Niceta Coniatu, Georgii Acropolitli, loannii Cantacuzenli, Anna
Comnena, Zonara etc.”40; intr-adevar, pe baza cronicilor bizantine este prezentata,
foarte sintetic, istoria romanilor balcanici, rascoala si Statul Asanestilor, faptele
celor ,,cinci regi romani”, se fac referiri la ,,partea cea mai muntosa a Tessaliei”,
numitd Romdnia-Mare, ,care’si avea propriuli séu Domnitoriﬁ”“, pana la
,unirea” acesteila cu Imperiul Bizantin; mai apoi, aceastd tarda a romanilor
balcanici trecu sub domnia despotatului Etoliei ,,si in fine spre annulti 1312 parte

7 Ibidem, pp. 30-31.
* Ibidem, p. 34.
* Ibidem, pp. 38-39.
0 Ibidem, pp. 39-40.
! Ibidem, p. 47.
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din Tessalia se suppune de Amuratli Gazi; partile meridionali insd sub domnitorii
Cerneilort tinura péna la annulii 1394, pénd candu veni Beiaziti si pusse terminl
la domnia lori”*.

Opusculul lui Roja este intregit, la ,,sectiunea [V-a”, cu observatii si reflectii
asupra trasaturilor naturii umane, in general, a trasaturilor psihice ale oamenilor i
popoarelor — o introducere lungd, in economia capitolului, avand menirea de a-i
furniza cititorului o motivatie teoretica in sustinerea asertiunilor autorului la acest
capitol, Despre capacitatea romadnilori. Astfel, subcapitolul 39, se constituie Intr-
o calda pledoarie pentru relevarea insusirilor native ale neamului sau, contestate
de catre nestiutori sau rauvoitori, consideratii de o mare actualitate si astdzi: ,,Sa
vedeml accumi ce argumentll putemu trage din celle mai susli spusse pentru alii
nostru scopu. Romanii si fratii lorii de dincoci de Dundre suntii considerati ca
omeni, ce nu sunti buni de nemicu. Mare ¢ nedireptate in addeveru accellori-a,
cari tratédza assia de rél pre romanii: ud natiune, care a avutl nu numai in
vechime, ci si in dzllele néstre are dareaveri si reldciuni cu atate ginti Tnsemnate.
Sa dzicemi ca romanii sunti férte Tnaintati, nu putemi — afirma onestul Roja —,
caci nu e addevératl. Barbatii 1nsa, cari scill ce é omuli i cunnoscl bine gintea
romand, o considera ca de classea Ill-a, dupa cumu s'a arréttatli in paragrafulti de
mai susii*’; adica ca gintea romana in genere possede destulla intelligintd, dérd nu
péte Tnainta cumu se cuvine, fiindl-ca, parte ¢ constransa a'si ascunde darurile
naturali; alta nu are medzildcele necessarie spre a le desvolta. Linistea si medzildcele
sunti de neaperatli necessitate pentru inaintarea unei ginti. Acceste lipsira de la
romdni” — o spune raspicat Roja. O afirma intr-o vreme cand Incepusera sa se
manifeste ingerintele politicii in contestarea continuitatii, latinitdtii §i unitatii
neamului romanesc, intr-un timp al manipularilor informationale, a ceea ce cronicarii
numisera ,,basne”; el a sesizat impactul geopoliticului in istoria romaneasca si il
explicigta ca atare cititorului european: ,Inaintea despotismului otomant, ei se affla
in necontenite resbelle. Cadzendl appoi sub jugulii turcilord, ce liniste putea sa aiba
ei, pre candu alte ginti Tnainte forte luminate cd»usserd in ignoranta cea mai
profunda? Cu téte aste, chiarti in accea epoca plina de turburari, roméanii dedera si dat
necontenitll probe de mare intelligintd’ s

Informatii istorice extrem de pretioase, pentru acea perioadd, continute in
subcapitolul Romdnii de sub jugulii turcilorii atesti ci ,In tipografia din
Moscopole, cetate locuita numai de romdni, s-au tipariti multe carti cu accelle
litere”, respectiv ,litterele ellenice”, adoptate in scriere de ,,unii din romanii
nostri, desvoltandu-se fura constransi a adopta litterele ellenice, ca vicine ce le era
si a scrie limba romana cu acceste littere”45; medicul aroman ne spune, in

** Ibidem, p. 49.

* Ibidem, p. 34.

* Ibidem, pp. 54-55.

¥ Ibidem, pp. 58-59; pentru cele aproape patru decenii de ani de existentd a tipografiei (1731-
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cunostintd de cauza, ca unul care era aproape contemporan cu evenimentele
relatate, cu epoca respectiva, ca ,,Limba romana fu scrissa cu littere ellenice mai
allesst in dzillele preotului romanu Anastasit Cavalliotu” — recurgerea la grafia
greceascd si, mai mult, la limba greacd modernd, nefiind solutia viabild pentru
afirmarea national-culturala a aromanilor: ,,Déra n’a trecutii multl si s’a védzutl
ca litterele ellenice nu suntli facute spre a puté arreta tote vorbele dialectului
romant, si au inceputll de attunci a’si communica téte ideele lor in limba neo-

Percepand pericolul pentru dezvoltarea de sine stititoare a idiomului
romanilor sud-dundreni prin apelul la limba greaca moderna, Roja isi exprima fara
echivoc pozitia intr-o chestiune hotaratoare, intr-o perioadad istoricd dominatd —
nota bene —, Tn mentalul politic si publicistic european, de actiunea elenismului
impregnat de un nedisimulat exclusivism (in detrimentul afirmdrii nationale a
etniilor balcanice): ,,Dare-ari Dumnedzet sa se desfiintédza accéstd necessitate si
romanii sa reiea pentru limba lorii propriele loru littere latine séu cellu pucinii
pre celle slovenice (Sic!) lucru ce va contribui multii la curdtirea limbet lori de
vorbele striine™’

Ultimul subcapitol al lucrarii, al 41-lea, intitulat Romdnii assedzati in térri
linigtite (Sic!), este, iardsi — din cate cunoastem —, o primd evaluare din partea
unui autor romén asupra contributiei aromanilor la viata economica si spirituald a
unei tari europene, ,linistite”, proba a vitalitatii lor economice si spirituale, a
inteligentei native: ,,Capacitatea si intelliginta romanilorii pentru totli ce attinge
buna crescere, cultura in genere si filantropia a stralucitii mai allesstt de candl ua
mare parte din el s’a mutatil de accolo §i s’a assedzatll in terre bine gubernate si
linistite. In addevérii romanii assedzati in attari terre aii devenitii 6meni onorabili
forte, avutl si capabili pentru lucruri insemnate. Multi dintre ei s’au Indltati 1n
classele de nobili ai Ungariel 1 adduct necontenitli prin capacitatea lori mare
folost la accea térrd. Meseria lort cea principale ¢ negotulll. Singuri séi impreuna
cu striini au fundatii societiti commerciali insemnate in mai multe cetati. In
Ungaria, Sassonia si poti dzice 1n t6td Germania nu essistd veri-ud cetate
commerciale in care sd nu fid negutatori romani de prima classe. Affard de aste,
multi se ocupd cu studiulil limbelori frumése si Tmbracisédzd mai allesst 1n
Germania differite sciinte si arti precumii: Teologia, Medicina, Jurisprudinta etc.
cu unt successti demnli de admiratiune. Ecca cati-va romani cunnoscuti accollo
pentru invétdtura lort: Dionisitt Mantuca din Castoria, loannu Calceu,
Constantini  Nectariit Tarpu, Ambrosii si Procopiit Pamperi, bérbati cu

1769) au fost depistate 21 de titluri, toate In limba greacd, nefind exclus, fireste, editarea si a altor
scrieri, cdci ,,nu sunt inca descoperite toate tipariturile moscopolitane” — Max Demeter Peyfuss,
op. cit., p. 99 (autorul face descrierea celor depistate la pp. 96-163).

* Ibidem, p. 59.

7 Ibidem.
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cunnoscinte intinse in limba ellenicd, latina si italiand, filosofi si teologi;
Demetrii Pamperi si Constantin Zupanu, amandoi medici si filosofi; appoi
Demetritt Nicolau Darvari etc. Se vede assia déra cd roméanilori nu le lipsesce
intelligenta si daruri naturali, ci linistea si medzilécele ca sa pota straluci si 1n
Turcia prin invétitura si civilitate™®.

Aceasta este, prin urmare, lucrarea — des citata, de altminteri® — asupra
careia istoriografia romand nu s-a aplecat cu insistenta care, credem, o meritd
pentru valoroasele idei continute, asa cum am aratat, lucrare ce si-a propus ,,sa
lamureasca pe toti aceia care nu cunosc pe romanii din sudul Dundrii, dar mai ales
pe Insisi romanii, despre originea acestui popor si felul cum se infatiseazad el
astézi”so, o lucrare ce-si merita, fara indoiald, integrarea intr-o antologie a Scolii
Ardelene, ca o pretioasd componentd aromaneascd a acestui patriotic curent
national-cultural romanesc.

Ca Gheorghe C. Roja se prenumara intre intelectualii aromani nu doar
influentati, ci creatori i deschizdtori de orizonturi in perceperea istorica §i
lingvisticd a fenomenului romanesc in viziunea Scolii Ardelene, o atesta
mentionarea sa, totusi, in ampla editie critica — la care am facut apel atat de
frecvent —, din 1983° 1, sau integrarea contributiei sale lingvistice ntr-o avizatd
sinteza tematica, din 1973°%. Este vorba despre cunoscutul op — si el de mici
dimensiuni (56 pagini) —, intitulat Maestria ghiovasirii [citirii] romdnesti. Cu
litere latinesti, care sunt literele romanilor cele vechi, spre polirea a toata ghinta
romdneasca ceii din coace §i ceii din colo de Dundre...53, aparut in anul urmator,
1809, la Buda.

Conceputa in text bilingv, greceste si romaneste (acesta din urma are 35
pagini), lucrarea este o contributie dintre cele mai importante 1n istoria de inceput
a lingvisticii romanesti, cu recunoscute merite de pionierat, si o abordare moderna
a acestei discipline, Roja avansand idei noi 1n directia credrii unei limbi literare
romanesti unitare, pentru nord si sud-dunareni. Practic, el a Incercat, prin aceasta
lucrare, ,,sa unifice graiul macedoromanilor cu acela al roméanilor din ‘garé”54,
demers de mare actualitate, cu valente certe de protocronism, el devansand,
chiarss, unele dintre ideile lingvistice ale lui Petru Maior; fireste, conceptia

“ Ibidem, pp. 60-61.

% Nu este selectatd, insa, in masiva sinteza (doud volume — LV + 952 pp.; 991 pp.) — xxx Scoala
Ardeleana. Editie critica, note, bibliografie si glosar de Floarea Fugariu. Introducere de Dumitru
Ghise si Pompiliu Teodor, Editura Minerva, Bucuresti, 1983.

% Th. Capidan, op. cit., p. 220.

> Supra 49.

% Victor V. Grecu, op. cit., p. 29.

> Vezi — xxx Scoala Ardeleand, 1..., pp. 817-827, unde este selectatd prefata — Cuvdnt cdtra
romdni!; ea este publicata si de George Murnu, op. cit., pp. 58-60.

>*Th. Capidan, op. cit.

3 xxx Scoala Ardeleana..., vol. 1, p. 817.
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generald a ,,cetateanului academicesc si candidatul clinicesc doftor”, se incadra
curentului latinist al Scolii Ardelene, insesi ideile lui Roja constituindu-se intr-o
parte a osaturii acestuia.

Sa lasam, insa, sd curgd spusele lui George Murnu, din 1889, cu bataie
lungd si tinte stiute, cel putin pentru perioada in care incepea sd se afirme
personalitatea viitorului savant: .In aceastd carte autorul incearcd si introduca
literile latinesci in scrierea graiului roman si indeamna ca romanii nvatati,
contopind tot ce este curat din toate dialectele romanesci si lepadand tot ce e
strein, sa facd o limba literara pentru intelegerea tuturor romanilor, atit celor din
coace cat si celor de dincolo. Aceasta e o idee mare, pe care nimeni n’a rostit’o
inaintea lui Roja (subl.n.)™.

Istoria literard a retinut, bine circumstantiate — mai mult decat istoriografia
noastrd —, interesul si semnificatia nationala si stiintifica a lucrarii lui Roja: ,, Titlul
scrierii tradeazd conceptia autorului si scopul pe care il avea 1n vedere. Nu mai era
vorba acum de romanii de dincolo de Dunare, ci de toti romanii, a caror unitate de
limba si origine el o subliniazd cu energie. Distinge, in aceastd totalitate a
romanismului, existenta a doua dialecte: nord-dunirean sud-dunirean™’.

Gh. C. Roja are in vedere, prin urmare, elaborarea unei limbi literare
comune romanilor nord si sud-dunareni, pornind de la constatarea — explicitatd in
prefata intitulatd Cuvdnt catra romdni! — a impartirii ,,limbei noastre cei romanesti
carea streinii o numesc valahica”, in dialectele daco-roman si aroman; acestuia din
urma 1i conferd, apoi, o prima deslusita subimpartire Tn graiuri, retinuta ca atare in
istoria lingvisticii romanesti: ,,ci, si aceste Tmbe dialecte, parte, pentru dezvratirea
unor cuvinte, parte, pentru dezvratirea viersului, ale sale iarasi desbinate dialecte
au, precum e dialectu voscopolitan, grabovean, gremostean, gopistan, mefovitean,
sau epirotean (subl.n.), moldovean, ardelean, banatean, cel din Ungaria, pre langa
Clus, si altele™®,

In ceea ce priveste conceptia lingvistici a Iui Roja, ea ,surprinde prin
modernitate”59, accentuand inca o datd ,jincercarea de «adaptare», de fapt, a
dacoromainei, In forma ei literara, la nevoile aromanilor’®®. Nu lipsite de interes
istoric, Inca, sunt ideile generale enuntate In prefata — folositoare demersului nostru de
fata, de relevare a formarii interesului Tnvatatilor romani si, mai apoi, a societatii, in
general, din Principate, asupra istoriei si problematicii romanilor balcanici.

Iatd, se intampld ca tocmai in scrierea unui reprezentant al romanitatii
balcanice sa fie relevanta conceptia Scolii Ardelene potrivit cdreia limba poate

%% George Murnu, op. cit., p. 57.

SDimitrie Popovici, La littérature roumaine a l’époque des Lumiéres, Cartea Romaneascd, Sibiu,
1945, p. 284.

¥ Apud — xxx Scoala Ardeleand..., vol. 1, p. 818.

% Nicolae Saramandu, Pentru o limba literara comunad..., p. 136.

% Ibidem, p. 139.
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dobandi o semnificatie in plus, noua — aceea de factor al coeziunii na‘;ionale61, Gh.
C. Roja extinzand acest atribut la scara intregului areal lingvistic si accentuand,
cum releva N. lorga, ca ,,datoria profesorilor e sa raspandeasca cunostinta acestei
limbi literare, care sa formeze legatura atotputernicd intre toate elementele
romanesti risipite”62.

Intr-adevir, este o idee raspicat afirmata de citre Roja, care porneste de la
constatarea cd ,,Parintii, multi, pentru ca, despre o parte, sunt Tmpresurati cu
intunerecul nestiintei, despre alta, se nevoesc Intru agonisirea celor ce sunt de
lipsa spre traiul vietii, nu se pot cuprinde a creste bine fiii sai §i a iscusi inima
lor”’; prin urmare, concluzioneaza in chip logic, ducandu-si gandul pana la capat:
,.deci, aceste lipseste sa le implineascd Tnvatatorii carii stracurd in inimile tinerilor
vrerea spre Invataturd, ii Tnvatd bunatatea faptelor si a cunoaste pre Dumnezeu.
Acum, ce poate fi mai frumos la romani si mai usor, de cat invatatorii sa invete
pre nascutii nostri dialectul nostru curat (limba literara unitara — n.n.) §i, cu
ajutoriul aceluia, stiintele? Acesti scolari se vor deprinde incet a-si impartasi
cugetele sale, in limba curata romaneasca, si apoi, pre fii asea ii vor Tnvata a grai.
Asemene, acestea pre nascutii lor, si asa mai incolo. Nici nu impiedica ca aceasta
limba limpezita nu va ajunge cu rand a trdi toti cu dansa, ba intru acesta chip vor fi
intocma cu alte natioane, pentru cd vom avea o limba de toate zilele si alta curata
carea se va Invata din carti. Si, cu ajutoriul acestiia, nu numai tofi romdanii, fratii
nostri (peste tot, subl.n.), intrd carii multe si desvratite dialecte sunt, precum mai
sus am aratat, caci si alte ghinte, se vor Intelege cu noi in limba noastra“®.

Partea finalda a Cuvantului catre romdni! pledeaza, cu accente retorice,
interogative, facand apel in chip patetic la simtdmintele nationale si patriotice ale
romanilor, pentru o scriere a limbii literare cu litere latine: “Astdzi mai toate
natioanele invéatate cu literele cele latinesti traesc in Evropa. Au nu e rugsine, noi,
carii vorbim limba cea latineasca stricatd, sa ne scriem cugetele noastre cu litere
streine? (subl.n.) Aceaia e preaadevarat, cumca noi asea suntem cu latinii, pre
cum poporanii grecii de astazi sunt cu elinii; daca, dara, acestea nu cu altele, fara
cu cele elinesti litere traesc, ce ne impiedica pre noi ca sa nu trdim cu literele cele
latinesti? Pand cand darda vom amena a ne destepta din lingurosul stat a
nepriceperii, carea din asuprirea streinilor Tntru noi nascuta, acum insine noi, cu
indaratniciia inimii noastre o crestem si o intarim?”%.

Aratand necesitatea folosirii alfabetului latin, Roja se aratd de acord cu
mentinerea ,literelor chyriliane” in ,,cartile cele besericesti”, cele latinesti fiind
folosite “spre curatirea limbii noastre si spre scrierea cartilor celor politicesti”,

®! Victor V. Grecu, op. cit., p. 32.

2N, lorga, Istoria literaturii romdnesti, vol. IIl: Partea intdia (Generalitati, scoala ardeleana),
Editura Fundatiei ,,Regele Ferdinand”, Bucuresti, 1933, p. 315.

% Apud — xxx Scoala Ardeleand..., vol. I, pp. 819-820.

% Ibidem, p. 820.
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nefiind pericol in neputinta insusirii lor de catre copii, de catre tinerele generatii
de scolari: ,,Deci, pruncii nostri sa Invete a scrie cugetele sale si cu litere latinesti
si cu litere chyriliane. Ci, iati, strigd unii, intunerec! Intunerec pentru prunci!
greotate mare pentru polire cu doao plase de litere! Ci eu zic asa: in scoala cea
ungureascd, si In cea nemtasca de odata invata pruncii literele si cele nemtesti si
cele latinesti, si incd nu s-au intunecat. In scoala noastrd cea romdneascd
invatara pruncii nostri in zece luni a ghiovasi cu litere chyriliane, nemftesti §i
unguresti, fara greotate (subl.n.). Fetitele invatd astdzi acasa a ceti si a pricepe
carti grecesti, nemtesti si frncesti — ne transmite, peste timp, importante
informatii Roja privind elevatul, in epoca, nivel cultural al multora dintre
membrii comunitatilor aromdnesti din Ungaria §i Austria. Ci, s lasd acestea.
Cautati la rusi, ghintd mare, vestita si preacunoscutd. Acestea doao plase de litere
invata in scoala, chirilianele, si apoi altele pentru carti politicesti, si totusi nu s-au
intunecat. Sd dea Dumnezeu sd aibd natia noastra polirea lor! Pineti dara Tnaintea
voastrd pilda lor, romani! $i atunci veti vedea ca coantra acelora, carii striga:
intunerec! intunerec, cu doao plase de litere! E nebunie! Luati dar, romani!
mijlocire, atat pentru deplinirea voastra, precum si polirea celor ce vor fi dupa
voi. Dacd multi de ai nostri cu lauda putura intru alte limbi pricopsi, cu cat va fi
mai ugor a se nevoi pentru polirea limbii noastra, cu cat va fi mai usor polita
acum, asa, limba, sau acum Inca custind noi a invata Intransa pre altii sau in carti a
o lisa. Intru aceastd carticici a mea nu voiu alta acum odati a invita, fira a
ghiovasi (a ceti) cu litere latinesti. Deci, pun numarul literelor, sonul sau viersul
lor, si dezvratatea viersului a unor litere, dupa dezbinarea dialectului ghintei
romanesti. Afard de aceaia, ca sd dau paradigma de vorba cea romaneasca cu
latinesti litere scrisa, cele ce urmeaza, dupa raschirarea sonurilor literelor pentru
deprinderea ghiovasirei le-am intocmit. Judecati dirept, judecati si oricarii; nsa
aceia, carii stiti toate dialectele limbei roméanesti, si aveti cunoscuta si limba
latineasca, cu cea italieneasca, iard ori carii sunt nestiutori de aceste, se nu judece,
pentru cd, ca nestiuti, vor mesteca cele ratunde cu cele patrate, si asa veti intarata
pre svinga. Luati dar, romadni! aceasta carticica, carea pentru polirea limbii
romdnesti (subl.n.), ca organ o-am scris, asa unde am smintit ertati, si unde am
smintit, spuneti-mi sau scrieti-mi, rogu-va, ca voiu multemi-va foarte”®.
,Carticica” modestului Roja — care face precizarea, Intr-o nota de subsol, ca
,1n incercarea sa a fost sprijinit de Petru Maior, despre care, fard sa-1 numeasca,
spune ca e «un Domn mare, ospele ameu si romanu aleptu tru discursu tra cura’ted
a limbili romaneasca»”%® — este, cum vedem, o pledoarie pentru scrierea cu

% Ibidem, p. 821.

% Vezi — Nicolae Saramandu, Pentru o limba literard comund a romanilor nord- si sud-dundreni.
O incercare de la inceputul secolului al XIX-lea, in Beitrdge zur rumdnischen Sprache im I9.
Jahundert. Akten des Kolloquiums »Die ruménische Sprache im 19. Jahrundert«, Regensburg
26.28. April 1990. Heraugegeben von Gerhard Ernst, Peter Stein und Barbara Weber
[Sonderdruck/Extras], Max Niemeyer Verlag, Tiibingen, 1992, p. 139.
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caractere latinesti a unei limbi literare comune romanilor din nordul si sudul
Dunarii.

Primul finvatat aroméin insa, care foloseste alfabetul latin in scrisul
aromanesc este profesorul Mihail G. Boiagi (c. 1780 — c. 1842). El face sa apara
la Viena 1n 1813, in vremea cind era profesor de elina la scoala greceasca de aici,
prima gramaticd stiintifica, scrisa cu litere latine, a dialectului aroman -
T'PAMMATIKH POQMANIKH wHroi MAKEAONOBAAXIKH/ Romanische oder
Macedonowlachische Sprachlehre [Gramatica romana sau macedonovlahé]67.

Scrisa in limbile greaca si germand, cu exemplificari si bucdti de citire in
aromana (in partea finald a lucrarii, intre paginile 192 si 208, este inserat capitolul
Fabule, ica paramithe shi istorii alepte, tradus de autor din Evanghelia de la
Luca), ea se adresa deopotriva aromanilor din Balcani, dar si celor raspanditi in
Europa Centrala. Iatd de ce, Mihail G. Boiagi simte nevoia redactarii bilingve a
Gramaticii, toate regulile de scriere, pronuntare, declinare, conjugare etc. fiind
redate Tn greacd si germand, pe doud coloane aldturate; faptul ca pe o a treia
coloand este textul aromdnesc nu ne poate indritui — spun specialistii in
lingvisticé68 — a vorbi de caracterul trilingv al lucrarii, caci ,,aromana este limba
descrisd, celelalte doua sunt limbile cu care se descrie aroména, pentru o
intelegere din partea tuturor aromanilor raspanditi prin Europa™®.

Valoarea documentara, literard si stiintificd a acestei lucrari intocmita sub
influenta mesajului national si patriotic al Scolii Ardelene — mai ales sub
inraurirea lui Petru Maior, aflat 1n relatii cu Boiagi70 —, este pertinent, si cu mult
curaj, dupa cum vom vedea, relevatd in Ilpooiuiov/Vorrede [Prefata], datatd Wien
den 1. September 1813.

%7 Vezi a patra editie, ingrijita de Vasile Barba (intentia, nemarturisita, este de a folosi lucrarea
respectivd — dincolo de repunerea, ldudabild, la indeména celor interesati a unui monument al
culturii aromanesti, cu prilejul a 175 de ani de la aparitie — ca argument istoric, 1n eforturile, mai
largi, de impunere a unor norme ortografice pentru sustinerea credrii, astdzi, a unei asa-zise
,limbi” aromane literare) — Mihail G. Boiagi, Gramatica aromdnd icd macedonovlaha. Editsie
fapta di V.G. Barba (Uniunea Culturala Aromana), f.e. [Zborlu a nostru], Freiburg i. Br., 1988
/304 pp./; este o reproducere, prin fotocopiere a editiei a treia, din 1915 (Per. Papahagi), editorul
crednd o ,,editie aromaneasca”, echivaland termenii de romanisch, BAay, Wlach prin aroman; vezi
si opiniile, profesioniste, ale lui — Nicolae Saramandu, O noud editie a Gramaticii romane sau
macedonovlahe de Mihail G. Boiagi (Discutii), in ,,Fonetica si dialectologie”, X, 1991, pp. 121-
123 (recenzentul concede, la p. 122: ,Trebuie sd recunoastem ca traducerea titlului german
realizatd de V.G. Barba este mai 1n spiritul lui Boiagi, care este o gramatici a arom anei’);
Idem, O gramatica aromdna la inceputul secolului al XIX-lea, In ,Analele stiintifice ale
Universitatii «Ovidius». Sectiunea Filologie”, IV, 1993, pp. 133-141; vezi, de asemenea, Th.
Capidan, op. cit., pp. 221-222.

% Vezi aprecierile lui — Matilda Caragiu Mariotseanu, Wolgang Dahmen, John Nandris, Max
Demeter Peyfuss, Rupprecht Rohr, Hans-Martin Gauger, in M.G. Boiagi, op. cit. Editsie V.
Barba..., Anexa 1I/1-1/8.

% Matilda Caragiu Mariotseanu, in Ibidem, Anexa 1/1.

" Maria Protase, op. cit., pp. 263-264.
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Este un veritabil act programatic, ce se aldtura lucrarii din urma cu cinci ani
a lui Roja, in impunerea in constiinta carturareascd europeand si a opiniei publice
a existentei ca atare a romanilor sud-dunareni, a neamului aromanesc — numit,
peste tot, vlah —, cu o individualitate distinctd, cu o voce spirituald proprie in
randul celorlalte popoare balcanice, cu idealuri nationale clar exprimate,
constituindu-se ca un act cultural de insemnatate istorica — ca si in cazul lui Roja —
in miscarea nationalda a aroméanilor din epoca moderna. ,,Boiagi ca si Roja
infatiseaza si o pagind culturald si nationala (pe 1anga Tnsemnatatea lingvisticad a
lucrarii — n.n.) de cea mai mare Tnsemnatate pentru trecutul aromanilor. Addpat de
curentul de vigoare nationala ce-si face drum printre romanii din Austro-Ungaria,
lupta ca sd aduca la redesteptare nationald pe conationalii sdi, atat din imperiul
austro-ungar cit si pe cei ramasi acasi”’' — o spune atdt de avizatul Pericle
Papahagi, editorul celei de-a treia editii’> a Gramaticii lui Boiagi. Referindu-se la
aceeasi prefatd, contemporana noastra, distinsa cunoscatoarea istoriei si idiomului
aromanilor care este profesoara Matilda Caragiu Marioteanu, este de parere, pe
buna dreptate, ca Prefata lui Boiagi “easte actulu a dishtiptariljei a noastre (a
aromanilor — n.n.) ca poporu cu individualitate proprie tu Peninsula Balcanica,
unu poporu care are limba a lui shi care are andreptulu si s-cultiva tu limba a lui

—573
materna” .

" Vezi — Pericle Papahagi, Introducere. O pagind culturald din viata aromdnilor, in Mihail G.
Boiagi, Gramatica romdna sau macedo-romdna. Reeditatad cu o introducere si un vocabular de
Per. Papahagi, Tipografia Curtii Regale F. Gobl Fii, Bucuresti, 1915, pp. IX-X.

0 a doua editie a aparut la Bucuresti, in 1863, fiind prefatati de citre Dimitrie Bolintineanu,
care aratd meritele autorului, motivatia retiparirii si pe spezele cui s-a efectuat noua editie: ,,Mihael
Gheorge Boiagi, roman din Macedonia, este cel d’antéit ce a facut o gramatica 1n limba romano-
macedono. Gramatica sa este tiparitd in Viena la anul 1813, cand era emigrat i traia acolo, dand
lectii de limba gréca modernd. Acéstd gramatica este scrisd 1n trei limbi, romana, gréca, germana.
Acest barbat, fill al civilisatei si invatatei colonii din Moscopolea sali Voscopolea, a mai lasat alte
scrieri din care traductia catorii-va evangelii. El este cel d’antéil ce avu curagiul s¢ dzica lumii Tn
fata atator popére al cdror interes era a ascunde nationalitatea romand din Macedonia, cd Intre
slavi, albanezi si greci este un popor romén plin de viata, de virtutl strébune, de nationalitate.
Acéstd gramaticd a devenit cu totul rard si anevoie de aflat; un singur esemplar s’a mai gasit, dupe
care Tnvatiatul in litere D. Massimu a compus o nod gramatica. D. Massimu nu apucase a termina
bine urmtérele rénduri:

«Meritar-ar s¢ o retiparésca romanii 1n eterna memorie a barbatului Tnvétatii ce consecra téta viata
sa la luminarea natiunii sale si care fard indoire, se depuse In morméntii cu o mare amadrire
sufletésca védzEéndu ca téte silintele sale fuseserda deserte, de 6re ce compatriotii lui se aratasera
surdzi la chemdrile lui...».

Si D. C. Negri, ce tot d"auna a avut fericita si meritosa ideie de a face ceva pentru acesti
roméni macedoni, se oferi a retipdri cu cheltuiala sa propie gramatica lui Boiagi, ca un demn
monument al nationalitdtii roméanilor aureliani.

Retiparirea dar a acestii Gramatici o suntem datori D-lui Negri; am dori ca si alti patrioti s¢ vie in
ajutorul altor opere ce sunt a se tipdri in acéstd limba” (Dimitrie Bolintinénu, Prefacia — apud
Mihail G. Boiagi, op. cit. Editsia V.G. Barba..., Anexa 111/ 2-3).

3 Matilda Caragiu Marioteanu, op. cit.
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Din capul locului este de ardtat ca, spre deosebire de Roja — care pledeaza
pentru o limba literard romana comuna dialectelor dacoroman si aroman, cum am
vazut —, Boiagi configureaza, prin Gramatica sa, o limba literard aromana, in
conditiile evidentierii, fireste, a caracterului latin al acesteia, a unitf?n,:ii74 daco-
romane a celor doua idiomuri. Ardtind cd ,,Orice limba este o iInfatisare a
spiritului omenesc cu cit mai multe limbi nvatad cineva, cu atit mai multe laturi
cunoaste mintea lui §i, prin urmare, cu atat mai multilateral devine el insusi”,
Boiagi configureaza contextul istoric putin favorabil afirmarii limbii sale materne:
,Limba noastra roméneasca’ (Bhoyuy/valachische=aromdnd — n.n.), vorbita de
patru milioane de suflete, politiceste foarte raspdndite pentru a putea alcatui un
totul insemnat (subl.n.) (din contrd cat de insemnat nu se prezintd neamul unit al
Ungurilor de doud trei milioane), si care, chiar in tara atat de fericitd prin natura
insasi, in tara numita de locuitorii sai Valahia [precum si in Moldova76], este
nevoitd sa cedeze, in cercurile Tnalte, limbei stapanitorilor — are totusi cele mai
sigure chezasii in surorile sale, in limba italiana, franceza si ispaniold, cam ce ar
putea deveni ea cand Intregul neam aromanesc, atat din clasele de sus cat si 1n cele
de jos, s-ar ocupa bucuros de ea si ar cultiva-o.

Surorile sale mai sus amintite au fost si ele la inceput tot asa de neingrijite si
lasate 1n parasire — circumstantiaza, imbarbatator, Boiagi —, daca nu cumva chiar
si mai mult decat limba romana, dupa cum marturisesc primele lor probe pastrate;
cu toate acestea, azi, de pilda limba italiand este limba universalda in arta
cantecului pentru toatd Europa, chiar acolo unde se vorbeste si se scrie nemteste,
englezeste si frantuzeste”.

Pentru Mihail G. Boiagi, cultivarea limbii materne trebuie sa se constituie
intr-o axiomad, in ciuda gravelor impedimente de ordin politic, ba chiar §i practic,
datorate actiunii exclusiviste a nationalistilor greci: ,,Prin urmare — isi urmeaza el
rationamentul —, romanului [BAdyoc//Viache/=aromdnului]l n’are de ce sa-i fie
rusine de limba sa, din contra el are sa se simtd mandru cu ea, si cand el 1si va
impodobi, isi va cultiva spiritul, limba il va urma, ca sa zic asa, bucuros, 1n orice
caz mai bucuros ca multe alte limbi. Asa dara, pentru consideratiunile greu de
combatut insirate aici, devin evidente flecariile prostesti ale pedantului Neofit
Ducas77, care, fiindca el nu cunostea altd limba, i-ar fi placut sa distrugd toate
limbile din lume, iar in locul lor sa introduca limba sa, macaroniceasca
[pokapovikiv//maccaronisches] limba greaca (dupa cum o numesc in batjocura
conationalii sdi proprii). Si intr’atat de orb este zelul sau in aceasta privinta, Incat

™ Wolfgang Dahmen, Ibidem, Anexa 1/6.

"> Apud — Editia Per. Papahagi, p. X; ,Limba a noastrd aroméineascd”: asa este tradusa in Editsia
V.G. Barba..., Anexa 11/10; explicatia celor doua atribute etnice, la Matilda Caragiu Marioteanu,
in op. cit.

7® Lipsa in textul grecesc, dar prezent in cel german — apud Mihail G. Boiagi, op. cit. Editsia V.G.
Barba..., Anexa 11/3).

" Supra 19.
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doreste aceasta transformare, cu toate cd insusi declard pretutindeni, ca romanii
sunt mai apti pentru culturd, mai buni $i mai dispusi pentru cele frumoase decat
insisi grecii. Fiind impins deci numai de orbirea si ignoranta sa ridicula, poate, in
mod provocator, sd intrebe unde au roménii tard, orase, preoti, legi, nobelime, etc.

Am crezut de cuviintd totusi sd amintesc numai de ignoranta ridiculd a
acestui sicofant, dara ea nu merita sa fie si combatuta; atata numai declar, ca daca
romdnii ar fi fost chiar hotentoti, §i totusi ar fi avut dreptul §i datoria sa se cultive
prin propria lor limba ca mijloc de desavdrgsire (subl.n.). Limba roméana face
parte Tnsa cum am ardtat mai sus dintre acele limbi moderne care sund mai frumos
ca toate. Apoi este o limba vorbita de 4 milioane de romani, un numar ce nu
poate fi despretuit, cel putin de un grec, ai cdrui conationali abia dacd Intrec n
aceasta privinta pe romani”’®.

Acestea sunt, in ordine generald, consideratiile care il fac pe Boiagi un
destelindtor 1n cultura nationald si politica a aroméanilor, un reper de baza in istoria
modernd a acestora, a constientizarii lor ca neam latin de sine statator in Balcani,
cu un idiom ce s-ar putut transforma 1n limba literard de circulatie europeand — cu
specificitati proprii, totu§i79, fata de limba romana literard (nord-dunareana, avand
la baza dialectul dacoromén) —, asa cum se poate sesiza si din precizarea insasi a
autorului: ,,Dar sa revin la lucrarea mea, care este gramatica de fatd a limbei
macedono-romane [uaxedovopiayixnc//macedonovlachischen], asa cum o vorbesc
romanii din Sudul Dunarii, si care, comparata cu idiomul vorbit in Nordul
Dunarii, nu va fi fara de folos atat pentru cei de aceiagi origine (subl.n.), cat si
pentru straini si invé‘ga‘gi”go.

Cu multa indreptatire, comentand acest scurt, dar atit de semnificativ
document al revigorarii national-culturale aromanesti, Per. Papahagi 1l considera
ca fiind ,,un indemn la simtire nationald, care inaltd; cuprinde idei care contribue
la desteptarea unui popor; arunca samanta, germenele unui curent de redesteptare

pentru aromani”®".
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